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JEGYZOKONYV

a Borsod-Abauj-Zemplén Viarmegyei 6. szamu
Orszaggyiilési Egyéni Vialasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
iilésérol

Késziilt: 2026. dprilis 2-4n a Polgarmesteri Hivatal hivatali helyiségében

Jelen vannak: alulirottak

Dr. Molnar Tibor Laszld, a bizottsag elnske megallapitotta, hogy Valasztasi Bizottsag
hatarozatképes és az iilést megnyitotta. Az elndk javaslatot tett a tdrgyaland6 napiren-
dekre, amelyet a Valasztasi Bizottsag az alabbiak szerint 5 (6t) igen szavazattal, egy-

hangulag elfogadott:

1./ A valasztasi eljarasrél sz6l6 2013. évi XXXVL torvény 2. § (1) bekezdés e)
pontjaban foglalt alapelvi sérelem miatt benyujtott kifogasok elbiralasa (Dr.
Koncz Zsofia képviseldjelolt kifogasai)

2./ A valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés c) és e)
pontjiban foglalt alapelvi sérelmek miatt benyujtott kifogasok elbiralasa (Tiszte-
let és Szabadsag Part kifogasai)

3./ A valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVL. torvény 2. § (1) bekezdés c) és e)
pontjiaban foglalt alapelvi sérelmek miatt benyujtott kifogas elbiralasa (Tisztelet

és Szabadsag Part kifogasa)

Napirendi pontok tirgyalisa:
1./ A valasztasi eljarasrél szolo 2013. évi XXXVL. torvény 2. § (1) bekezdés e)

pontjaban foglalt alapelvi sérelem miatt benyujtott kifogisok elbiralasa (Dr.

Koncz Zséfia képviselgjelolt kifogasai)



A Valasztasi Iroda vezet6je elmondta, hogy 2026. marcius 30-an 11 6ra 14 perckor dr.
Koncz Zsofia (személyi azonosito: , lakcim:

, e-mail: ) képviseldjelolt részérdl két kifo-
gds érkezett a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban:

Ve.) 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt alapelvi sérelem miatt.

A képviseléjelolt a jegyzokonyv 1. és 2. mellékletében foglaltak szerinti kifogasokban
azt sérelmezte, hogy ismeretlen személy megrongalta az ¢ arcképét is tartalmazo FI-
DESZ-KDNP két valasztasi plakatjat Tiszatjvaros és Nagykinizs telepiiléseken. A
tiszatjvarosi valasztasi plakatra ,FUCK FIDESZ” feliratot helyeztek el, a nagykinizsi

valasztasi plakdtra — vélhetéen festékszoroval — festéket fujtak.

A Vilasztasi Iroda vezetdje ezt kovetden ismertette a kifogasokkal dsszefliggd, rele-
vans jogszabalyi rendelkezéseket:

A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi eljards szabalyainak alkalmazasa so-
ran érvényre kell juttatni a kovetkez6 alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

¢) esélyegyenloség a jeloltek és a jelolo szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitése,

¢) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

A Ve. 140. §-a kimondja, hogy kampanyeszkdznek mindsiil minden olyan eszkoz,
amely alkalmas a valasztoi akarat befolyasoldsara vagy annak megkisérlésére, igy kii-
I6ndsen a plakat, jelslod szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkeresés, poli-

tikai reklam és politikai hirdetés, valasztasi gytlés.



A Ve. 144. §-a kimondja, hogy plakat a valasztasi falragasz, felirat, szorélap, vetitett

kép, embléma mérettdl és hordozdanyagtol fliggetleniil.

A kifogasokhoz csatolt képekbdl megéllapithaté, hogy az azokon szereplo plakatok
megfelelnek a Ve. 140. és 144. §-dban foglaltaknak.

A Valasztasi Bizottsag a kifogasban foglaltakat megvizsgélta és megallapitotta, hogy a
kifogasok érdemi vizsgélatra alkalmasak.

A Valasztasi Bizottsag az alabbiak szerint foglalt allast:

Kifogastevotsl 2026. marcius 30-an keét kifogas érkezett a Valasztasi Bizottsaghoz,
ezért elsddlegesen a Vilasztasi Bizottsag annak vizsgalatat latta sziikségesnek, hogy a
— Ve. 217. § (1) bekezdésében rogzitett — az iigyek egyesitését lehetbve tevd szabaly
alkalmazasanak feltételei adottak-e jelen ligyek kapcsan. A Ve. nem hatarozza meg
részletesen az ligyek egyesitésének feltételeit, azt az ligyek targyanak Osszefliggéseben
jeloli meg. Megvizsgalva a két érintett kifogast, a Valasztasi Bizottsag azt allapitotta
meg, hogy a kifogastevd személye azonos, a kifogasolt cselekmények ugyanazon va-
lasztasi jogszabaly sérelmét eredményezhetik, valamint a varhat6 jogkdvetkezmeény is
azonos, kivaltképp, hogy kifogastevé mindkét kifogasaban ugyanazon tartalmu dontés
meghozatalat inditvanyozta. Ezek figyelembevételével a Vilasztasi Bizottsag ugy lat-
ta, hogy az tigyek targyai egymassal kétséget kizaréan Osszefliggést mutatnak, és a

rendelkezé részben foglaltak szerint dontott az iigyek egyesitésérol.

Kifogastevd személy allitisa szerint 2026. marcius 26-an, illetve 27-én tapasztalta,
hogy Tiszatjvaros, valamint Nagykinizs teriiletén kihelyezett, a kifogastev6t (mint
képviseldjeldltet) abrazold vélasztasi plakatokat ismeretlen személy megrongalta. A
tiszatijvarosi valasztasi plakatra ,FUCK FIDESZ” feliratot helyeztek el, a nagykinizsi
valasztasi plakatra festéket fjtak. Kifogastevd érvelése szerint azzal, hogy 6t, vala-
mint az 6t timogato jeldld szervezetet népszeriisitd valasztasi plakatok a megjelolt
modon megrongdlasra keriiltek, a Ve. alapelvi sérelme valosult meg. Kifogastevo a

kifogasaihoz bizonyitékként harom fényképfelvételt csatolt.



A Valasztasi Bizottsagnak ezzel kapcsolatosan egyrészt azt kellett vizsgalnia, hogy a
csatolt bizonyitékok alkalmasak-e arra, hogy abbol a Ve. alapelve sérelmét eredme-
nyez$ magatartds megallapithato legyen. Masrészt azt, hogy a bizonyitékok alkalma-
sak-e arra, hogy a kifogasban kérelmezett jogkovetkezmény alkalmazdsdhoz megfeleld
ténybeli alapot szolgaltassanak. A Valasztasi Bizottsag allaspontja, hogy a csatolt bi-
zonyitékok az alabbiak szerint alkalmasak a Ve. alapelve sérelmét eredményez6 maga-

tartds megalapozasara.

A Valasztasi Bizottsag el6szor azt vizsgalta, hogy a bizonyitékokban fellelhet6 plaka-
tok vélasztasi plakatnak min6siilnek-e. Valasztasi plakatnak, azaz kampanyeszkoznek
mindsiilnek az olyan plakatok, melyek jelentéstartalmuk, kozvetitett mondandojuk,
kihelyezésiik célja, célkdzonségiik vizsgalata alapjan megéllapithato, hogy alkalmasak
a valasztoi akarat befolyasolasara, illetdleg annak megkisérlésére. A csatolt bizonyité-
kok alapjan a Valasztdsi Bizottsg arra az allaspontra jutott, hogy az érintett plakatok

kétséget kizaroan kampanyeszkozok, valasztasi plakatnak tekintendok.

Fentiekben kifejtettekre tekintettel a kifogastev altal megjelolt jogszabalyhely sérel-
me ¢s a bepanaszolt magatartisa kozotti okozatossagi kapcesolat az alébbiak szerint
értelmezheto:

A Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt johiszemii és rendeltetésszerii joggya-
korlas elve tekintetében a csatolt bizonyitékokat megvizsgalva a Valasztasi Bizottsag
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a bepanaszolt cselekmény a véleménynyilvanitas
gyakorlasa keretei kozott valosul meg. Ezzel kapesolatban a Valasztasi Bizottsag meg-
jegyzi, hogy kizardlag a valasztasi eljarasra irdnyad6 jogszabalyok fliggvényében mi-
nésitette a bepanaszolt cselekményt, annak mas jogagba pl. biintetdjogba tartozo érté-
kelését nem folytatta le. A Valasztasi Bizottsag egyetértett abban, hogy a szoban forgo
FUCK FIDESZ" tartalom. valamint kifogastevd arcképének festékszoroval torténd
lefajasa nem tekinthetd tényallitasnak, az véleményként kezelends. A Vialasztasi Bi-
zottsag a véleménynyilvéanitassal kapesolatosan jelen tigyben nem tartalmi vizsgalatot

folytatott le. A Valasztasi Bizottsag tehat nem azt vizsgdlta, hogy a fent megjelolt tar-



talom a véleménynyilvanitas gyakorlasanak jogszerii keretein beliil jogi védelem alatt
allonak tekinthet6-e vagy sem. A Valasztasi Bizottsag ugy latja, hogy a kifogasolt vé-
lemény tartalmi vizsgalatanak akkor lenne gyakorlati relevancidja, ha a vélemény ki-
nyilvanitojanak személye azonosithatd lenne. A Valasztisi Bizottsag jelen iigyben a
vélemény fizikai megvalositiasanak és megjelenése formajanak vizsgdlatdban latta a
jogszabalysértés megalapozottsagat. Azzal ugyanis, hogy a vélemény megfogalmazoja
egy jeldlt kampanyeszkozén, jelen esetben plakatjain osztotta meg véleményét, illetve
festékszoroval fujta le a képviselGjelolt arcképét, a plakat gazdajat jogellenesen korla-
tozta azon torekvésében, hogy jogszabélyban biztositott jogaval élve valasztasi plakat-
jan keresztiil céljahoz kototten megszolitsa a vélasztopolgarokat. A Valasztasi Bizott-
sag allaspontja, hogy jelen tigyben a rosszhiszemiiség egyértelmiien fennall, a jog ren-
deltetésszer(i gyakorlasa nem vezethet masok jogainak sérelméhez (18/2008. (III. 12.)
AB hatarozat). Mindezekre tekintettel a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakor-

las elvének megsértése megallapithato.
A Vilasztasi Bizottsag arra valé tekintettel, hogy a bepanaszolt cselekményt megvalo-
sitd személy nem beazonosithato, azaz ismeretlen, a rendelkez0 részben foglaltak sze-

rint dontott.

A Vilasztasi Bizottsag 5 (6t) igen szavazattal, egyhangilag az aldbbi hatarozatot hoz-

ta:

19/2026. (1V. 2.) OEVB hatarozat:

A Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei 6. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag (a tovébbiakban: Vdlasztasi Bizottsag) dr. Koncz Zsofia (szeme-
lyi azonosito: . lakeim: , e-mail:

) képviseldjeldlt altal (a tovabbiakban: kifogastevo) a va-

lasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-aban



foglaltak alapjan, a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt alapelvi sérelem miatt

benyujtott kifogasok targyaban meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

A Valasztasi Bizottsag az 1. és 2. melléklet szerinti kifogasokat a valasztasi eljarasrol
sz010 2013. évi XXXVI. torvény 217. § (1) bekezdésére valo tekintettel, tartalmi egye-
zbségiik figyelembevételével egyesitette és azokrol egy hatarozatban, Gsszevontan

dontott.

A Valasztasi Bizottsag a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja alapjan, ismeretlen személy
altal megvalositott, a Ve. 208. §-dban foglaltakra alapozottan, a Ve. 2. § (1) bekezdés

¢) pontjaban foglalt alapelvi sérelem miatt benyujtott kifogasoknak

helyt ad.

A Vilasztasi Bizottsag megallapitja, hogy az ismeretlen személy megsértette a Ve. 2. §

(1) bekezdés e) pontjaban foglalt alapelvet.

Jelen hatarozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil az tigyben érintett ter-
mészetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Vélasztasi Bi-
zottsagnak cimzett, de a Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei 6. szamu Orszaggytlési
Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsdgnal (levéleim: 3580 Tiszaujvaros, Bethlen
G. ut 7.; e-mail: valasztas@tujvaros.hu, hivatali kapu KRID: 304004791) eloterjesztett
fellebbezéssel élhet. A fellebbezést tigy kell benyujtani, hogy az a jogorvoslati hatar-
id6 lejartaig (2026. aprilis 5. 16.00 ora) a Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei 6. szamu
Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Vélasztasi Bizottsdghoz megérkezzen. A fel-
lebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban:

Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,



b) a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

orszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonosi-
toval, a személyazonossigat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jel6lo
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvdntartasba-vételi szamat vagy

torzskonyvi szamat, valamint

ppppp

-----

tési cimét. A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A jogorvos-lati
eljaras illetékmentes.

INDOKOLAS

A képviseldjeldlt a jegyzokonyv 1. és 2. mellékletében foglaltak szerinti kifogasokban
azt sérelmezte, hogy ismeretlen személy megrongalta az 6 arcképét is tartalmazo FI-
DESZ-KDNP két valasztasi plakatjat TiszaGjvaros és Nagykinizs telepiiléseken. A
tiszatjvérosi valasztasi plakétra ,,FUCK FIDESZ” feliratot helyeztek el, a nagykinizsi

valasztasi plakatra — vélhetéen festékszoroval — festéket fujtak.

A kifogastevo mindkét esetben kérte a Vélasztasi Bizottsagot, hogy a jogsértés tényét
allapitsa meg.

IL.

A Vilasztasi Bizottsag az alabbiak szerint foglalt allast:

Kifogastev6tdl 2026. marcius 30-an két kifogas érkezett a Valasztasi Bizottsaghoz,
ezért elsddlegesen a Vdlasztasi Bizottsag annak vizsgalatat latta sziikségesnek, hogy a
— Ve. 217.§ (1) bekezdésében rogzitett — az tigyek egyesitését lehetévé tevo szabaly
alkalmazéasanak feltételei adottak-e jelen tigyek kapcsan. A Ve. nem hatarozza meg

részletesen az figyek egyesitésének feltételeit, azt az tigyek targyanak Osszefliggésében



jeldli meg. Megvizsgalva a két érintett kifogdst, a Vélasztasi Bizottsag azt allapitotta
meg, hogy a kifogastevé személye azonos, a kifogasolt cselekmények ugyanazon va-
lasztasi jogszabaly sérelmét eredményezhetik, valamint a varhato jogkdvetkezmény is
azonos, kivaltképp, hogy kifogastevé mindkét kifogasaban ugyanazon tartalmu dontés
meghozatalat inditvanyozta. Ezek figyelembevételével a Valasztasi Bizottsag ugy lat-
ta, hogy az tigyek targyai egymassal kétséget kizaroan osszefliggést mutatnak, és a

rendelkezé részben foglaltak szerint dontott az iigyek egyesitésérol.

Kifogastevd személy allitasa szerint 2026. marcius 26-an, illetve 27-én tapasztalta,
hogy Tiszatjvdros, valamint Nagykinizs teriiletén kihelyezett. a kifogastevot (mint
képviselojeloltet) abrazold valasztasi plakatokat ismeretlen személy megrongalta. A
tiszaGjvarosi valasztasi plakatra ,FUCK FIDESZ” feliratot helyeztek el, a nagykinizsi
vélasztasi plakatra festéket fujtak. KifogastevO érvelése szerint azzal, hogy ot, vala-
mint az 6t timogato jelold szervezetet népszeriisitd valasztasi plakatok a megjeldlt
modon megrongdlasra keriiltek, a Ve. alapelvi sérelme valosult meg. Kifogastevd a
kifogasaihoz bizonyitékként harom fényképfelvételt csatolt.

A Valasztasi Bizottsagnak ezzel kapcsolatosan egyrészt azt kellett vizsgalnia, hogy a
csatolt bizonyitékok alkalmasak-e arra, hogy abbol a Ve. alapelve sérelmét eredmé-
nyezd magatartas megallapithaté legyen. Masrészt azt, hogy a bizonyitékok alkalma-
sak-e arra, hogy a kifogasban kérelmezett jogkovetkezmény alkalmazasiahoz megfelel6
ténybeli alapot szolgaltassanak. A Valasztasi Bizottsdg allaspontja, hogy a csatolt bi-
zonyitékok az alabbiak szerint alkalmasak a Ve. alapelve sérelmét eredményezd maga-

tartas megalapozasara.

A Valasztasi Bizottsag el6szor azt vizsgalta, hogy a bizonyitékokban fellelhet6 plaka-
tok véalasztasi plakatnak minosiilnek-e. Valasztasi plakdtnak, azaz kampanyeszkoznek
minésiilnek az olyan plakatok, melyek jelentéstartalmuk. kozvetitett mondandojuk,
kihelyezésiik célja, célkozonségiik vizsgalata alapjan megallapithato, hogy alkalmasak

a valaszt6i akarat befolydsoldséra, illetdleg annak megkisérlésére. A csatolt bizonyite-



kok alapjan a Valasztasi Bizottsag arra az allaspontra jutott, hogy az érintett plakatok

kétséget kizardan kampanyeszk6zok, valasztasi plakatnak tekintenddk.

Fentiekben kifejtettekre tekintettel a kifogastevd altal megjelolt jogszabalyhely sérel-
me és a bepanaszolt magatartasa kozotti okozatossagi kapcsolat az aldbbiak szerint
értelmezhetd:

A Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt johiszemii és rendeltetésszerii joggya-
korlas elve tekintetében a csatolt bizonyitékokat megvizsgalva a Vdlasztasi Bizottsag
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a bepanaszolt cselekmény a véleménynyilvanitds
gyakorlasa keretei kozott valosul meg. Ezzel kapcsolatban a Vaélasztasi Bizottsag meg-
jegyzi, hogy kizardlag a vélasztasi eljarasra irdanyado jogszabdlyok fliggvényében mi-
nbsitette a bepanaszolt cselekményt, annak mas jogagba pl. biintetéjogba tartozo érté-
kelését nem folytatta le. A Valasztasi Bizottsag egyetértett abban, hogy a széban forgo
LFUCK FIDESZ” tartalom. valamint kifogastevé arcképének festékszoroval torténd
lefiijasa nem tekinthet6 tényallitasnak, az véleményként kezelendé. A Vilasztasi Bi-
zottsag a véleménynyilvanitassal kapcsolatosan jelen figyben nem tartalmi vizsgalatot
folytatott le. A Valasztasi Bizottsag tehat nem azt vizsgalta, hogy a fent megjeldlt tar-
talom a véleménynyilvanitas gyakorlasanak jogszeri keretein beliil jogi védelem alatt
allonak tekinthet-e vagy sem. A Valasztasi Bizottsag Ggy latja, hogy a kifogasolt vé-
lemény tartalmi vizsgalatanak akkor lenne gyakorlati relevancidja, ha a vélemény Kki-
nyilvanitdjanak személye azonosithatd lenne. A Valasztasi Bizottsag jelen ligyben a
vélemény fizikai megvalositasanak ¢s megjelenése formdjanak vizsgalataban latta a
jogszabalysértés megalapozottsagat. Azzal ugyanis, hogy a vélemény megfogalmazoja
egy jelolt kampanyeszkozén, jelen esetben plakatjain osztotta meg véleményét, illetve
festékszoroval fujta le a képviseldjelolt arcképét, a plakat gazdajat jogellenesen korla-
tozta azon torekvésében, hogy jogszabalyban biztositott jogaval élve valasztasi plakat-
jan keresztiil céljahoz kototten megszolitsa a valasztopolgarokat. A Vilasztasi Bizott-
sag allaspontja, hogy jelen iigyben a rosszhiszemiiség egyértelmiien fennall, a jog ren-

deltetésszerii gyakorlasa nem vezethet masok jogainak sérelméhez (18/2008. (III. 12.)



AB hatarozat). Mindezekre tekintettel a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakor-

las elvének megsértése megallapithato.

A Valasztasi Bizottsag arra valo tekintettel, hogy a bepanaszolt cselekményt megvalo-
sitd személy nem beazonosithatd, azaz ismeretlen, a rendelkez0 részben foglaltak sze-

rint dontott.

I11.

A hatarozat a Ve. 2. §-an, 140. §-an, 144. §-an, 208. §-an, 209. §-4n, 217. §-dn és 218.
§-an alapul. A jogorvoslatrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén,
a 223. § (1) és (3) bekezdésén, a 224. § (1)-(4) bekezdésén, valamint a 297. § (3) be-
kezdés b) pontjan alapul. Az illetékmentesség az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL

torvény 2. melléklet XIII. pontjanak 8. alpontjan alapul.

2./ A valasztasi eljarasrol sz6lé 2013. évi XXXV torvény 2. § (1) bekezdés c) és e)
pontjaban foglalt alapelvi sérelmek miatt benyujtott kifogasok elbiralisa (Tiszte-

let és Szabadsag Part kifogasai)

A Vilasztasi Iroda vezetdje elmondta, hogy 2026. mércius 30-an 14 ora 44 perckor €s
2026. aprilis 1-jén 11 6ra 52 perckor a Tisztelet és Szabadsag Part (székhely: 3300
Eger. Dobo Istvan u. 16, nyilvantartdsi szam: 10-02-0002971: e-mail:
valasztasijog@talpramagyarok.hu) jelol6 szervezet részér6l harom kifogas érkezett a
vélasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. torvény (a tovdbbiakban: Ve.) 2. § (1)

bekezdés c) és e) pontjaban foglalt alapelvi sérelmek miatt.

A kifogastevo a jegyzokonyv 3., 4. és 5. mellékletében foglaltak szerinti kifogasokban
azt sérelmezte, hogy Taktaharkany Nagykozség Onkorményzata a Facebook oldalan

(www.facebook.com/taktaharkanvoldala) 2026. marcius 29-én 19 o6ra 58 perckor,
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2026. marcius 30-an 20 ora 07 perckor és 2026. marcius 31-én 22 ora 00 perckor
fényképes bejegyzéseket tett kozzé. Az elsd bejegyzésben az alabbi szoveg talalhato:
Dr. Koncz Zsdfia képviseld asszonnyal egyiitt oriiliink a megvalosult fejlesztéseknek,
az iskola tobb kérben elkésziilt felijitasdanak, bévitésének. Kérjiik képviseld asszony
tamogatdsdt ujabb fejlesztési céljaink eléréséhez”. A masodik bejegyzés a kovetkezo
szoveget tartalmazza: ,.Dr. Koncz Zséfia képviseld asszonnyal egyiitt ériiliink annak a
sok fejlesztéseknek, amely a taktaharkdnyi szocidlis elldtdst érintette: az idbsek ottho-
na megépitése, a konyha és az étkezde dtalakitdsa, felujitasa, a csaladsegité dtalakita-
sa, felijitdsa, a biztos kezdet gyerekhdz kialakitdsa, a népkonyha miikodtetése és a leg-
Jrissebb beruhdzds, az vj iddsek klubja megépitése. Kérjiik képviselé asszony tovabbi
tamogatdsdt vjabb céljaink eléréséhez, a biztos kezdet gyerekhdz bdvitéséhez, tanoda
kialakitdsdhoz, valamint a bentlakdsos idések otthona férdhelyeinek, szolgdltatdsainak
bévitéséhez.” A harmadik bejegyzés szivege a kovetkezo: ..Dr. Koncz Zsdfia képvise-
16 asszonnyal egyiitt oriiliink annak a sok fejlesztésnek, ami a taktaharkanyi évodai és
bolesddei elldtdst érintette: a megujult ovodai épiileteknek, a két bélesddei csoportnak,
az udvari jdtékoknak. Kedves emlék, hogy egyiitt iinnepelhettiik 6voddnk alapitdsdnak
75. évforduldjat. Kérjiik képviseld asszony tamogatdsdt vjabb céljaink eléréséhez, iij
tornaterem kialakitdsdhoz és a bolesédei férdhelyek még egy csoporttal valo nivelésé-
hez, a jdtszoudvar bévitéséhez.” A bejegyzésekhez csatolt képeken dr. Koncz Zsofia
képviseldjeldlt tobbek kozott dr. Szeman Akos polgirmester tarsasagaban lathato. Ki-
fogéastevd szerint az esetek koriilményeib6l nyilvanvalé, hogy a bepanaszolt dr. Koncz
Zsofia képviseljeldlt mellett kampanyol, a jeldlt timogatdsara Snkorményzati erofor-
rast hasznalt fel, mert a bejegyzéseket az dnkormanyzat hivatalos Facebook oldalan

tették kozzé.

A Vilasztasi Iroda vezetdje ezt kovetden ismertette a kifogéassal dsszetliggd. relevans
jogszabalyi rendelkezéseket:

A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa so-
ran érvényre kell juttatni a kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,



b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

¢) esélyegyenloség a jeloltek és a jelolé szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal ¢é16 valasztopolgarok joggyakorlasanak eldsegitése,

e) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

A Ve. 141. § szerint kampanytevékenység a kampanyeszk6zok kampanyidészakban
torténd felhasznaldsa és minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a
valasztoi akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A Ve. 142. § szerint nem mindsiil véalasztasi kampanynak a valasztasi szervek tevé-
kenysége, az dllampolgarok — mint maganszemélyek — kozotti személyes kommunika-
cio, fuggetleniil annak tartalmatol és formajatol, tovdbba az Alkotmanybirosag, a biro-
sagok, a helyi 6nkorméanyzatok és mas allami szervek jogszabalyban meghatarozott

feladatuk soran végzett tevékenysége.

A Vilasztasi Iroda vezetdje elmondta, hogy kampanytevékenység alanya barki lehet.
Nemcsak a jelold szervezetek és a jeloltek, hanem barki mds, aki a vélasztoi akaratot
kivanja befolydsolni, kampanytevékenységet végez, kovetkezésképp barki valosithat

meg kampanysértést.

1.

A Valasztasi Bizottsag a kifogasban foglaltakat megvizsgalta és megallapitotta, hogy a

kifogas érdemi vizsgélatra alkalmas.

A Valasztasi Bizottsag az alabbiak szerint foglalt allast:

A Vilasztasi Bizottsag elsddlegesen annak vizsgalatat latta sziikségesnek, hogy a —
Ve. 217. § (1) bekezdésében rogzitett — az ligyek egyesitését lehetévé tevd szabaly
alkalmazasanak feltételei adottak-e jelen tigyek kapcsan. A Ve. nem hatarozza meg
részletesen az iigyek egyesitésének feltételeit, azt az tigyek targyanak osszefliggésében

jeloli meg. Megvizsgélva az érintett kifogasokat, a Valasztasi Bizottsag azt allapitotta



meg, hogy a kifogastevé személye azonos, a kifogdsolt cselekmények ugyanazon va-
lasztasi jogszabaly sérelmét eredményezhetik, valamint a varhato jogkovetkezmény is
azonos, kivaltképp, hogy kifogastevd mindharom kifogdsdban ugyanazon tartalmu
dontés meghozatalat inditvanyozta. Ezek figyelembevételével a Vilasztasi Bizottsag
agy latta, hogy az iigyek targyai egymassal kétséget kizaroan osszefliggést mutatnak.,
és egyhanglilag a rendelkez részben foglaltak szerint dontott az iigyek egyesitésé-

rol.

Kifogastevo személy allitasa szerint Taktaharkény Nagykozség Onkorményzata (be-
panaszolt) a Facebook oldaléan harom bejegyzést osztott meg Dr. Koncz Zsofia képvi-
seljelolttel kapesolatban. Kifogastevd kiemeli, hogy dr. Konez Zsofia képviseldjelolt
a képeken tobbek kozott dr. Szeman Akos polgarmester tarsasagaban lathato. Ervelése
szerint a bejegyzésekkel a Fidesz-KDNP, mint jellé szervezet ¢s dr. Koncz Zsofia
jelslt jogszeriitlen elényhdz jutott, mivel a bepanaszolt a bejegyzések szdvege alapjan
tulajdonképpen a valasztopolgarok dr. Koncz Zso6fia timogatésara valo buzditasat va-
l6sitja meg.

Kifogastevd kifogasaban a bejegyzések szovegének kétféle lehetséges értelmezeését
jeloli meg az alabbiak szerint. Az egyik értelmezés, hogy dr. Koncz Zsofiara szavaz-
zon az olvasé, a masik értelmezés az, hogy dr. Koncz Zso6fiatdl vérja a bepanaszolt a
tavlatos fejlesztési terveinek teljesitését. Kifogastevd allaspontja szerint mindkét ér-
telmezés végeredményben a jeldlt tdmogatasa melletti kampanytevékenységnek te-
kintheto.

Kifogastevd kiemeli, hogy a kifogasok targyat képezd bejegyzések kozzétételére on-
kormanyzati infrastrukturan keresztiil Keriilt sor. Ervelése szerint azaltal, hogy bepana-
szolt sajat er6forrasan keresztiil az egyik jelolt melletti kampanytevékenységet folyta-
tott, a Ve. alapelvi sérelmét valositotta meg. Kifogastevo a kifogasaihoz bizonyiték-

ként csatolta a Facebook bejegyzések fellelhetoségét.

A kifogas alapjat az a feltételezés képezte, hogy az érintett, ,,Taktaharkany Nagykoz-

ség Oldala” elnevezésli Facebook-feliilet a Taktaharkdny Nagykozség Onkormanyzata
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altal miikodtetett hivatalos kommunikacids csatorna, €s azon a valasztassal 0sszefliggod

tartalom kozzététele sérti a valasztasi eljarasrdl szolo torvény alapelveit.

A Valasztasi Bizottsag rogziti, hogy a kifogas elbiralasa soran dontd jelentOsége van
annak, hogy az adott kommunikacios feliilet az 6nkormanyzat hivatalos feliiletének
mindsiil-e, illetve az 6nkormanyzat nevében eljaro szerv vagy személy miikodteti-e

azt.

Dr. Szeman Akos, Taktaharkany polgarmestere 2026. aprilis 1-jén 22 ora 33 perckor
érkezett — a Valasztasi Bizottsagnak cimzett — levelében (jelen jegyzokonyv 6. mellék-
lete) azt nyilatkozta, hogy: ..Taktaharkany Nagykozség Oldala™ elnevezésii Facebook-
oldal nem Taktaharkany Nagykozség Onkormanyzatanak hivatalos Facebook-oldala.
Az emlitett Facebook-oldal rovid attekintésében is ugy fogalmaz: ,.Hirek, informaciok
taktaharkanyiaktol taktaharkdnyiaknak.” Az Onkormanyzat nem {izemeltet hivatalos
Facebook-oldalt. Az  Onkorméanyzat  hivatalos  kozléseit  interneten a

www.takataharkany.hu oldalon teszi kézzé.”

Takacs Erzsébet OEVB tag kérdésként tette fel, hogy Dr. Szeman Akos polgarmester
honnan tudta, hogy itt folyik eljaras az Onkorményzat ellen. Allaspontja szerint - tar-
talmi elemeit megvizsgalva — valdszintisithetd az, hogy ez az Onkormanyzat hivatalos

Facebook-oldala.

Farkas Tivadarné OEVB megbizott tag elmondta, hogy kérdéssel fordult a Polgarmes-

terhez, hogy a hivatkozott Facebook-oldal az Onkormanyzat hivatalos oldala-e.

Dr. Benké Ferenc OEVB megbizott tag elmondta, hogy a Facebook-oldal kdzszerepld
kategoriaban talalhato, melybél kovetkezden valdszinlsithetd, hogy az az Onkor-

manyzat hivatalos oldalanak tekinthetd.



Poropatich Péter OEVB elndk-helyettes kifejtette, hogy megvizsgéalva a Facebook-
oldal tartalmi elemeit (a korabbi bejegyzések zome a telepiilés vonatkozasaban kozér-
dekii hivatalosnak tlin6 bejegyzéseket tartalmaz, tovabba tobb alkalommal a Polgar-
mester is bejegyzéseket tett kozzé) szdméra egyértelmii, hogy az az Onkorményzat

hivatalos Facebook-oldala.

Dr. Molnar Tibor Laszlo OEVB elnok eldadta, hogy a bizottsagnak nincs nyomozati
jogkore. A kampanytevékenység bekdvetkezése valosziniisitve van mindharom
Facebook bejegyzés vonatkozasaban. Ugyanakkor eldontendd elékérdés, hogy az On-
kormanyzat tette-e kozzé az adott bejegyzéseket, valamint, hogy bizonyitott-e vagy

sem, hogy a Facebook-oldalt az Onkormanyzat kezeli-e vagy sem.

Farkas Tivadarné OEVB megbizott tag elmondta, hogy a Facebook-oldal attekintdjé-

ben is az szerepel, hogy ,.Hirek. informaciok taktaharkanyiaktol taktaharkanyiaknak™.

Dr. Benk6 Ferenc OEVB megbizott tag allispontja szerint az Onkormaényzat érdekko-
rében allt a bejegyzések kozzététele (teleptilési fejlesztések. elképzelések, polgarmes-

teri bejegyzések).
Poropatich Péter OEVB elndk-helyettes elmondta, hogy a Facebook-oldalon talalt
olyan kozérdekii, Snkormanyzati informacio kozvetitd posztot, ami a telepiilés honlap-

jan nem lelheto fel.

Dr. Molnar Tibor Laszld OEVB elnok szavazasra tette fel a kérdéseket.
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Valasztasi Bizottsag 3 (harom) igen és 2 (kettd) nem szavazattal az alabbi hatarozatot

hozta:

20/2026. (1V.2.) OEVB hatarozat:

A Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei 6. szamu Orszaggyiilési Egyéni Vdlasztokeriileti
Viélasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: Valasztasi Bizottsag) a Tisztelet és Szabadsag
Part (székhely: 3300 Eger, Dob6 Istvan u. 16., nyilvantartdsi szam: 10-02-0002971; e-
mail: valasztasijog@talpramagyarok.hu), mint jelolé szervezet (a tovabbiakban: kifo-
gastevo) altal a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXX VI torvény (a tovabbiakban:
Ve.) 208. §-aban foglalt jogszabalysértésre hivatkozassal a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) és
e) pontjaiban foglalt alapelvi sérelmek miatt benyujtott kifogasok targyaban meghozta

a kovetkez6

hatarozatot:

A Vilasztasi Bizottsag az 1., 2. és 3. melléklet szerinti kifogdsokat a valasztasi eljaras-
rol sz6l6 2013. évi XXXV torvény 217. § (1) bekezdésére valo tekintettel, tartalmi
egyezoségiik figyelembevételével egyesitette €s azokrol egy hatarozatban, dsszevontan

dontott.

A Valasztasi Bizottsag a kifogastevo altal a Taktaharkdny Nagykozség Onkorményza-
ta (a tovabbiakban: bepanaszolt) altal megvalositott, a Ve. 208. §-dban foglalt jogsza-
balysértésre hivatkozassal a Ve. 2. § (1) bekezdés c) €s e) pontjaiban foglalt alapelvi

sérelmek miatt benyujtott kifogasoknak

részben helyt ad.

A Valasztasi Bizottsag megéllapitja, hogy a bepanaszolt megsértette a Ve. 2. § (1) be-

kezdés ¢) és e) pontjaiban foglalt alapelveket, erre tekintettel, a fokozatossag elvét fi-



gyvelembe véve, kotelezi a bepanaszoltat, hogy haladéktalanul tavolitsa el a kifogasolt
bejegyzést a Facebook oldalarol, a tovabbi hasonlo jogsértések tantsitasatol eltiltja, de
a birsag kiszabasatol eltekint. (A birsag kiszabasatol a bizottsag 4 (négy) igen, 1 (egy)

nem szavazat mellett tekintett el.)

Jelen hatarozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil az tigyben érintett ter-
mészetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bi-
zoltsagnak cimzett, de a Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei 6. szamu Orszaggy(ilési
Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal (levélcim: 3580 Tiszatjvaros, Bethlen
G. Gt 7.; e-mail: valasztas@tujvaros.hu, hivatali kapu KRID: 304004791) el6terjesztett
fellebbezéssel élhet. A fellebbezést ugy kell benytjtani, hogy az a jogorvoslati hatar-
id6 lejartaig (2026. aprilis 5. 16.00 6ra) a Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei 6. szamu
Orszaggyfilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz megérkezzen. A fel-
lebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

-----

b) a kérelem benytjtojanak nevét, lakcimét (székhely€t),

¢) a kérelem benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyar-
orszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonosi-
toval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusdt €s szamat. vagy jelolo
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy
térzskonyvi szamat, valamint

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtdjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesi-

tési cimét. A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A jogorvos-lati

eljaras illetékmentes.
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INDOKOLAS

A kifogastevé a hatarozat 1., 2. és 3. mellékletében foglaltak szerinti kifogasokban azt
sérelmezte, hogy Taktaharkany Nagykozség Onkorményzata a Facebook oldalan

(www.facebook.com/taktaharkanyoldala) 2026. marcius 29-én 19 6ra 58 perckor,

2026. marcius 30-an 20 ora 07 perckor és 2026. marcius 31-én 22 6ra 00 perckor
fényképes bejegyzéseket tett kozzé. Az elsd bejegyzésben az alabbi szoveg talalhato:
Dr. Koncz Zséfia képviseld asszonnyal egyiitt oriiliink a megvaldsult fejlesztéseknek,
az iskola tobb kérben elkésziilt felujitasanak, bévitésének. Kérjiik képvisel asszony
tamogatdsdt ujabb fejlesziési céljaink eléréséhez”. A masodik bejegyzés a kovetkezo
szoveget tartalmazza: ,.Dr. Koncz Zsdfia képviseld asszonnyal egyiitt ériiliink annak a
sok fejlesztéseknek, amely a taktaharkdnyi szocidlis elldtdst érintette: az iddsek ottho-
na megépitése, a konyha és az étkezde dtalakitdsa, felvjitdsa, a csalddsegité atalakita-
sa, felujitdsa, a biztos kezdet gyerekhdz kialakitdsa, a népkonyha miikddtetése és a leg-
frissebb beruhdzds, az vj idések klubja megépitése. Kérjiik képviseld asszony tovabbi
tdmogatdsdt ujabb céljaink eléréséhez, a biztos kezdet gyerekhdz bdvitéséhez, tanoda
kialakitdsdhoz, valamint a bentlakdsos idések otthona féréhelyeinek, szolgdltatasainak
bévitéséhez.” A harmadik bejegyzés szovege a kovetkezO: ,.Dr. Koncz Zsofia képvise-
16 asszonnyal egyiitt oriiliink annak a sok fejlesztésnek, ami a taktaharkdnyi évodai és
bolesddei ellatdst érintette: a meguijult 6vodai épiileteknek, a két bolesédei csoportnak,
az udvari jatékoknak. Kedves emlék, hogy egyiitt iinnepelhettiik 6voddnk alapitdsanak
75. évforduldjat. Kérjiik képviseld asszony tdmogatdsdt vjabb céljaink eléréséhez, uj
tornaterem kialakitdschoz és a bolcsédei féréhelyek még egy csoporttal valo novelésé-
hez, a jatszéudvar bévitéséhez.” A bejegyzésekhez csatolt képeken dr. Koncz Zsotia
képviseldjelolt tobbek kozott dr. Szeman Akos polgarmester tarsasdgaban lathato. Ki-
fogéastevé szerint az esetek korlilményeibdl nyilvanvalo, hogy a bepanaszolt dr. Koncz

Zs6fia képvisel6jelslt mellett kampanyol, a jeldlt tamogatasara Snkormanyzati erdfor-
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rast hasznalt fel, mert a bejegyzéseket az Onkormanyzat hivatalos Facebook oldalan

tették kozzé.

A kifogastevd mindharom esetben kérte a Vdalasztasi Bizottsagot, hogy a jogsértés té-
nyét allapitsa meg, tiltsa el a bepanaszoltat a tovabbi jogsértéstol, tovabba szabjon ki

birsagot.

IL.

A Vailasztasi Bizottsag a kifogastevd altal megjeldlt bizonyitékot (a tovabbiakban: be-

jegyzés) megvizsgalva az alabbiak szerint foglalt allast:

A Valasztasi Bizottsag elsddlegesen annak vizsgalatat latta sziikségesnek, hogy a —
Ve. 217. § (1) bekezdésében rogzitett — az iigyek egyesitését lehetové tevd szabaly
alkalmazasanak feltételei adottak-e jelen iigyek kapcsan. A Ve. nem hatirozza meg
részletesen az ligyek egyesitésének feltételeit, azt az ligyek targyanak osszefliggésében
jeloli meg. Megvizsgalva az érintett kifogasokat, a Vélasztasi Bizottsag azt allapitotta
meg, hogy a kifogastevé személye azonos, a kifogasolt cselekmények ugyanazon va-
lasztasi jogszabaly sérelmét eredményezhetik, valamint a virhato jogkdvetkezmény is
azonos, kivaltképp, hogy kifogastevé mindharom kifogasiaban ugyanazon tartalmu
dontés meghozatalat inditvanyozta. Ezek figyelembevételével a Valasztasi Bizottsag
ugy latta, hogy az ligyek targyai egymassal kétséget kizdroan Osszefliggest mutatnak,

és a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott az iigyek egyesitésérol.

Kifogastevd személy allitasa szerint Taktaharkany Nagykozscg Onkormanyzata (be-
panaszolt) a Facebook oldalan harom bejegyzést osztott meg Dr. Koncz Zsofia képvi-
selbjelolttel kapesolatban. Kifogastevo kiemeli, hogy dr. Koncez Zsofia képviseldjelolt
a képeken tobbek kozott dr. Szeman Akos polgarmester tarsasagaban lathato. Ervelése
szerint a bejegyzésekkel a Fidesz-KDNP, mint jelold szervezet és dr. Konez Zsofia

jelolt jogszerdtlen elényhoz jutott, mivel a bepanaszolt a bejegyzések szovege alapjan



tulajdonképpen a valasztopolgarok dr. Koncz Zsofia tamogatasara valo buzditasat va-
l6sitja meg.

Kifogastevo kifogasaban a bejegyzések szovegének kétféle lehetséges értelmezését
jelsli meg az aldbbiak szerint. Az egyik értelmezés, hogy dr. Koncz Zsofiara szavaz-
zon az olvaso, a masik értelmezés az, hogy dr. Koncz Zso6fiatdl varja a bepanaszolt a
tavlatos fejlesztési terveinek teljesitését. Kifogastevd alldspontja szerint mindkét ér-
telmezés végeredményben a jelolt tamogatdsa melletti kampanytevékenységnek te-
kintheto.

Kifogastevd kiemeli, hogy a kifogasok targyat képezd bejegyzések kozzétételére On-
kormanyzati infrastruktiuran keresztiil kertilt sor. Ervelése szerint azaltal, hogy bepana-
szolt sajat erdforrasan keresztiil az egyik jelolt melletti kampéanytevékenységet folyta-
tott, a Ve. alapelvi sérelmét valositotta meg. Kifogastevo a kifogasaihoz bizonyiték-
ként csatolta a Facebook bejegyzések fellelhetdségét.

A Valasztasi Bizottsdgnak ezzel kapesolatosan egyrészt azt kellett vizsgalnia, hogy a
csatolt bizonyitékok alkalmasak-e arra, hogy abbol a Ve. alapelveinek sérelmét ered-
ményezé magatartas megallapithato legyen. Masrészt azt, hogy a bizonyitékok alkal-
masak-¢ arra, hogy a kifogasban kérelmezett jogkdvetkezmények alkalmazasahoz
megfeleld ténybeli alapot szolgaltassanak. A Valasztasi Bizottsag dllaspontja, hogy a
csatolt bizonyitékok az aldbbiak szerint alkalmasak Ve. alapelveinek sérelmét eredmé-
nyezO magatartas megalapozasara.

A Vilasztasi Bizottsag elsd korben a bejegyzések tartalmi és célszerliségi vizsgalata-
nak egyidejli elvégzését és egyiittes értékelését is szikségesnek latta. A Valasztasi Bi-
zotlsag tobbségi allaspontja szerint a kifogdsolt Facebook-oldal az Onkorményzat hi-
vatalos oldaldnak tekinthetd.

Dr. Szeman Akos polgarmester becsatolt nyilatkozatat a bizottsdg nem tekintette ele-
gendonek arra vonatkozéan, hogy az nem az Onkorményzat Facebook-oldala.

A Vilasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a bejegyzések a fent idézett szoveggel és a
csatolt képen fellelheté tartalommal alkalmasak a vélasztoi akarat befolyasolasara,
vagy legalabbis annak megkisérlésére. A bejegyzések ugyanis az egyik jeloltnek a te-

lepiilés életére hatd, vélt vagy valos érdemeit mutatjak be, ezaltal a jeloltet pozitiv
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szinben feltiintetve a valasztopolgarok eldtt. Nem kétséges, hogy egy kampanyban egy
jelolt ilyen szinben torténd feltiintetése a valasztopolgarokban a bejegyzeés €s az adott
valasztas Osszekapcsolasanak érzetét eredményezi. A bejegyzések céljat tekintve a
Vaélasztasi Bizottsag allaspontja az, hogy bar funkcidjat tekintve hordoz a kozérdeki
tajékoztatas korébe tartozo elemeket, de mind a bejegyzések idozitése, mind a képvise-
16jel6lthdz vald szoros kotottsége azt tamasztja ald, hogy annak elsédleges célja nem a
helyi lakosok kozérdekii tajékoztatasa, hanem az egyik jelolt melletti kampanyteveé-
kenység megvalositasa. A helyi lakosok az adott targykorokben, az 6nkormanyzattol
kampanyidoszakon kivill és a jelolt mellézésével is tajékoztatast kaphattak volna,
amely eredményeként kielégitéen megvalosulhatott volna a kdzérdekii tajékoztatds. A
Valasztasi Bizottsag ezzel kapcsolatban kiemeli, hogy a jeldlt esetleges érdemeinek
bemutatasa — kivaltképp kampanyidészakban — nem tartozik az dnkormanyzatnak a
helyi lakokdzosség iranyaba fennallo tajékoztatasi kotelezettsége targykorébe. A jelolt
érdemeinek bemutatasa a jeldlt és jelold szervezete érdekkorébe tartozik. A fentiekre
tekintettel tehat jelen esetben a bejegyzések tartalmi és célszerliségi vizsgalata egymast
erdsitve tamasztjak ala, hogy a bejegyzések kampanyeszkoznek tekintendok.
Megéllapitast nyert tovabba, hogy bepanaszolt kijelentései olyan jelentéstartalmat ad-
nak a bejegyzéseknek, amely semmilyen koriilmények kozott nem illesztheté bepana-
szolt jogszabalyokban rogzitett feladatkorébe, ebbol kovetkezéen nem tekinthetd a Ve.
142. § hatalya ala tartozonak.

A kifejtettekre tekintettel a kifogastevo altal megjelolt jogszabalyhelyek sérelme ¢és a
bepanaszolt magatartasa kozotti okozatossagi kapesolat az alabbiak szerint értelmezhe-
to:

A Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pontja, azaz az esélyegyenldség a jeloltek €s a jeldlo szer-
vezetek kozott tartalmu alapelv sérelmével kapcsolatban a Valasztasi Bizottsag az al-
lam semlegességének objektiv elvébdl indult ki és azt vizsgalta, hogy bepanaszolt a
sérelmezett magatartasa révén megsértette-e az allam semlegességének az elvét, €s
valamely jeldlt javara a kampanyba beavatkozott. A Vélasztasi Bizottsag ezzel kapcso-
latosan tekintettel volt a 3154/2018. (V.11.) AB hatarozatban kifejtettekre, amely ér-

telmében az allam semlegessége elvébol eredd kovetelmények a helyi énkormdnyza-
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tok, mint kbzhatalommal bir6 szervek miikodése kapesan is irdnyadonak tekintendok.
Bepanaszolt azaltal, hogy a sajat kommunikacios infrastruktirdjan keresztiil a sajat
véleménye formajaban az egyik jeloltet privilegizalo tartalmakat juttatott el a valaszto-
polgarok széles rétegéhez, semlegességét feladva megbontotta a képviselojeldltek ko-
z0tti esélyegyenldséget. Ezdltal egyrészt tullépett a jogszabdlyokbdl eredd kozérdeki
tajékoztatas feladataban megjelend kotelezettségén, masrészt az egyik jeldltet észszeri
indok nélkiil ,kvazi” jogtalan elonyben részesitette. Ezen magatartdsa révén bepa-
naszolt az  esélyegyenloség  alapelvének  sérelmét  valésitotta  meg
(Kvk.IV.37.359/2014/2.).

A Ve. 2.§ (1) bekezdés e) pontjaban foglalt johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas
elve tekintetében a Valasztasi Bizottsag azt vizsgalta, hogy bepanaszolt a sérelmezett
cselekményeivel, jogszabalyban meghatarozott feladatkorén beliil maradva vagy azon
tullépve gyakorlatilag kampanytevékenységet folytatva jart-e el
(Kvk.11.39.260/2022/5. [85]). Ezzel kapcsolatban a Valasztasi Bizottsdg tekintettel volt
az. Alkotmanybirosag 3256/2019. (IX.30.) valamint 3257/2019. (X.30.) hatarozataiban
foglaltakra, és a cselekmény Osszes koriilményét értékelte. A bejegyzések kampany-
eszkdz szempontl vizsgalata soran a Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy az az
el6z6ekben részletezettek szerint kozérdekii tajékoztatasnak nem tekinthetd. A hata-
lyos jogszabalyokbol — a kdzérdekii tajékoztatdson til — az dnkormanyzat oldalan nem
keletkezik olyan feladatkor, amely a bejegyzések megtételére jogi alapot teremtene.
Ebbél kovetkezden bepanaszolt azzal, hogy a bejegyzéseket jelen tartalommal valasz-
tasi kampanyeszkozként kozzétette az altala miitkodtetett halozati infrastruktaran, és
eljuttatta a valasztopolgarokhoz, jogszabalyban meghatarozott feladatellatasanak kere-
teit tullépve, a vélasztasokkal, illetoleg a jeloltekkel szembeni, az egyik jeldltet tamo-
gat6 alldspontjat fogalmazta meg. A Vilasztisi Bizottsag allaspontja, hogy bepana-
szolt megsértette a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas elvét.

Végezetiil megjegyzi a Valasztasi Bizottsag, hogy a bejegyzéseket lehetoveé tevd ma-
gatartast nem csak az egyes alapelvekre kiilon vonatkoztatottan, hanem az egyes alap-

elvek egymassal valo dsszefliggésében is vizsgilta.
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A bizottsag birsag kiszabasat nem tartotta indokoltnak.

I11.

A hatarozat a Ve. 2. §-an, 140. §-an, 141. §-an, 142. §-an, 208. §-an, 209. §-an. 217. §-
an, 218. §-an alapul. A jogorvoslatrol sz616 tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1) be-
kezdésén, a 223. § (1) és (3) bekezdésén, a 224. § (1)-(4) bekezdésén, valamint a 297.
§ (3) bekezdés b) pontjan alapul. Az illetékmentesség az illetékekrol szolo 1990. évi
XCIII. torvény 2. melléklet XIII. pontjdnak 8. alpontjan alapul.

3./ A valasztasi eljarasrél szolo 2013. évi XXXVL torvény 2. § (1) bekezdés c) és e)
pontjaban foglalt alapelvi sérelmek miatt benyujtott kifogas elbiralasa (Tisztelet

és Szabadsag Part kifogasa)

A Valasztasi Iroda vezetéje elmondta, hogy 2026. aprilis 1-jén 11 6ra 55 perckor ¢€s
2026. aprilis 1-jén 11 6ra 52 perckor a Tisztelet és Szabadsag Part (székhely: 3300
Eger, Dob6é Istvan wu. 16., nyilvantartasi szam: 10-02-0002971; e-mail:
valasztasijog@talpramagyarok.hu) jelsl6 szervezet részérél kifogas érkezett a vélasz-
tasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (a tovdbbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés

¢) és e) pontjaban foglalt alapelvi sérelmek miatt.

A kifogastevd a jegyzokonyv 7. mellékletében foglaltak szerinti kifogdsban elbadta,
hogy a Tisza Part aktivistai 2026. marcius 31-én reggel Csobajon, a Coop édruhaz elott
pultoztak. Tevékenységiik kozben, 8 ora 45 perc koriil észlelték, hogy a Polgarmesteri
Hivatal iranyabdl t6bb személy érkezett, akik nagyobb mennyiségii, a FIDESZ-KDNP
jeloltjét, dr. Koncz Zsofiat a cimlapon abrazolé kampéanyujsagot tartanak maguknal.
Erdeklédésre az emlitett személyek elmondtak, hogy kdzmunkésok, ¢s a munkaide-
jiikkben a polgarmester utasitasara az ujsagot szét kell hordaniuk a faluban. A kdzmun-

kasokrol foto is késziilt.
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A Vilasztasi Iroda vezetdje ezt kovetden ismertette a kifogdssal 0sszefliggd, relevans
jogszabalyi rendelkezéseket:

A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa so-
ran érvényre kell juttatni a kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) onkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

¢) esélyegyenloség a jeloltek és a jel6l6 szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €10 valasztopolgarok joggyakorlasanak eldsegitése,

e) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

A Ve. 140. §-a kimondja, hogy kampanyeszkoznek minésiil minden olyan eszkoz,
amely alkalmas a valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kii-
I6ndsen a plakat, jelol6 szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkeresés, poli-

tikai reklam és politikai hirdetés, valasztasi gylés.

A Ve. 141. § szerint kampanytevékenység a kampanyeszkozok kampanyidészakban
torténd felhasznalasa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott tevékenység a

valasztoi akarat befolydsoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A Valasztasi Bizottsag a kifogasban foglaltakat megvizsgalta és megallapitotta, hogy a

kifogas érdemi vizsgalatra alkalmas.

A Vilasztasi Bizottsag az alabbiak szerint foglalt allast:

Kifogastevd allaspontja szerint Csobaj Kozség Onkormanyzata (bepanaszolt) éltal el-
rendelt cselekmény (kampanyujsag kihordas) révén a Fidesz-KDNP mint jel6lo szer-
vezet és dr. Koncz Zsofia jelolt jogszeriitlen elonyhéz jutott, mivel a bepanaszolt a
cselekedetével tulajdonképpen a valasztopolgarok dr. Koncz Zsofia tamogatasara valo

buzditasat valositja meg.
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Kifogastevd kiemeli, hogy a kifogds targyat képez6 cselekmény megvalositasara gya-
korlatilag dnkormanyzati infrastruktira (emberi eréforras) igénybevételén keresztiil
keriilt sor. Ervelése szerint azaltal, hogy bepanaszolt sajat eréforrdsan keresztiil az
egyik jelolt melletti kampéanytevékenységet folytatott, a Ve. alapelvi sérelmét valosi-
totta meg. Kifogastevd a kifogasahoz bizonyitékként fényképfelvételt és tant-

vallomast csatolt.

A Valasztasi Bizottsaghoz 2026. aprilis 2. napjan 11 ora 41 perckor nyilatkozat (jelen
jegyzOkonyv 8. melléklete) érkezett a kifogas mellékletének fényképeén szereplo sze-
mélytél, amelyen a kovetkezOket adja eld: ., [...] nyilatkozom, hogy 2026. marcius 31-
én onkéntesként, szabadsdgom ideje alatt vettem részt kampanykiadvany kiosztdasaban.
Ugyan kozfoglalkoztatott vagyok és ezt a tevékenységet napkiozben végeziem, amely a
kozfoglalkoztatdsi jogviszonyban dllok részére munkaidé, de én szabadsdgon voltam.
Szabad idémet arra forditom, amire szeretném. [...]"

Csobaj Kozség polgarmesterétél, Ivanics Imrétél 2026. aprilis 2-an 11 ora 51 perckor
érkezett megkeresés (9. melléklet) a Valasztasi Bizottsag részére, amely a kovetkezo-
ket tartalmazza: ,, Azt a tdjékoztatdst kaptam, hogy Csobaj Kézség Onkormdnyzatdt
megtamadtcak a Vilasztdsi Bizottsdgnal szordlapozdssal kapesolatban. Ezzel kapcso-
lathan tdjékozédtam, melyrél a kovetkezdt tudom elbadni a tisztelt Vilasztdsi Bizott-
sdgnak. Két holgy, akik Onkormdnyzatunkndl kozfoglalkoztatdsi jogviszonyban dlinak,
a szabadsdguk alalt onkéntesként vettek részt vdlasztdsi kiadvany kiosztdsdban. Tevé-
kenységiikhoz a munkdltaté Onkormdnyzamak nincs kéze.”

A harmadik nyilatkozat (10. melléklet) 2026. aprilis 2-an 12 éra 50 perckor €rkezett a
kifogas mellékletének fényképén szerepld masik személytél, a 8. melléklettel azonos

tartalommal.

A Valasztasi Bizottsagnak ezzel kapcsolatosan egyrészt azt kellett vizsgdlnia, hogy a
csatolt bizonyitékok alkalmasak-e arra, hogy azokbdl a Ve. alapelveinek sérelmét
eredményezd magatartas megéllapithato legyen. Masrészt azt, hogy a bizonyiték al-

kalmas-e arra, hogy a kifogasban kérelmezett jogkdvetkezmények alkalmazasahoz
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megfeleld ténybeli alapot szolgéltassanak. A Valasztasi Bizottsag allaspontja, hogy a
csatolt bizonyitékok az alabbiak szerint nem alkalmas a Ve. alapelveinek sérelmét

eredményez6 magatartds megalapozasara.

Jelen esetben a bizonyitas targya nem egy objektiv koriilmény, mint példaul a vélasz-
tasi plakatok megrongalasa, hanem egy cselekmény, amely megitélése a bizonyitotisag
szempontjabol szélesebb mérlegelési jogkort tesz lehetdvé a Vilasztési Bizottsag sza-

mara.

A Vilasztasi Bizottsag a kifogast tgy értékelte, hogy a kifogds benyijtasa utan harom
nyilatkozat is benyujtasra keriilt, amelyek a kifogastevo éllitdsaval ellentétes tartalmu-

ak.

E nyilatkozatok szerint az érintett személyek a kampanyujsagok kihordasat nem 6n-
kormanyzati feladatkoriikben, illetve nem &nkormanyzati eréforrds igénybevételével

végezték, hanem szabadidejiikben, onkéntes alapon.

Erre tekintettel a rendelkezésre allo bizonyitékok dsszességiikben nemhogy nem erdsi-
tik meg egymast a kifogéasolt cselekmény tekintetében, hanem Kifejezetten ellentmon-
dasban 4allnak egymassal. Mig a kifogastevo altal csatolt kdzvetett bizonyiték legfel-
jebb korlatozott bizonyito erével bir, addig a benyujtott nyilatkozatok kozvetleniil ca-

foljak az dnkorményzati human erdforras jogellenes felhasznalasanak allitasat.

A Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint ilyen ellentmondésos bizonyitékok esetében
a kifogasolt cselekmény kell6 valoszinisitése nem allapithato meg. Ennek kovetkezte-
ben nem igazolhato, hogy a kampanytevékenység onkormanyzati infrastruktira igény-

bevételével valosult volna meg, igy a Ve. alapelveinek sérelme sem nyert bizonyitést.

Dr. Benké Ferenc OEVB megbizott tag megkérdezte, hogy a Polgarmester munkaido-

nyilvantartast csatolt-e leveléhez.
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Dr. Juhos Szabolcs OEVI vezet6 elmondta, hogy nem csatolt.

Dr. Benkd Ferenc OEVB megbizott tag hozzatette, hogy 6 a birsag kiszabasat is indo-

koltnak tartja.

A Valasztasi Bizottsag 1 (egy) igen és 4 (négy) nem szavazattal az alabbi hatarozatot

hozta:

21/2026. (1V.2.) OEVB hatirozat:

A Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei 6. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokerileti
Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: Valasztasi Bizottsag) a Tisztelet és Szabadsag
Part (székhely: 3300 Eger, Dobo Istvan u. 16., nyilvantartasi szam: 10-02-0002971; e-
mail: valasztasijog@talpramagyarok.hu), mint jel6l6 szervezet (a tovabbiakban: kifo-
gastevo) altal a valasztési eljarasrol szol6 2013. évi XXX VL. torvény (a tovabbiakban:
Ve.) 208. §-aban foglalt jogszabalysértésre hivatkozassal a Ve. 2. § (1) bekezdes c) és
e) pontjaiban foglalt alapelvi sérelmek miatt benyujtott kifogas targyaban meghozta a

kovetkezo

hatarozatot:

A Valasztasi Bizottsag a kifogastevo altal a Csobaj Kozség Onkormanyzata (a tovab-
biakban: bepanaszolt) altal megvaldsitott, a Ve. 208. §-aban foglalt jogszabalysertésre
hivatkozassal a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) és e) pontjaiban foglalt alapelvi sérelmek miatt

benyujtott kifogast

elutasitja.

Jelen hatérozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil az ligyben érintett ter-

mészetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bi-
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zottsagnak cimzett, de a Borsod-Abatj-Zemplén Virmegyei 6. szaml Orszaggylési
Egyéni Vilasztokeriileti Vélasztasi Bizottsagnal (levéleim: 3580 Tiszaujvaros, Bethlen
G. at 7.; e-mail: valasztas@tujvaros.hu, hivatali kapu KRID: 304004791) el6terjesztett
fellebbezéssel élhet. A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az a jogorvoslati hatar-
id6 lejartaig (2026. aprilis 5. 16.00 6ra) a Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei 6. szamu
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Vélasztasi Bizottsdghoz megérkezzen. A fel-
lebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVL. torvény (a tovabbiakban:
Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyé€t),

orszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonosi-
toval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo
szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy

torzskonyvi szamat, valamint

rrrrr

rrrrr

tési cimét. A fellebbezésben 0j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A jogorvoslati

eljaras illetékmentes.

A kifogastevé a hatarozat 1. mellékletében foglaltak szerinti kifogdsban el6adta, hogy
a Tisza Part aktivistai 2026. marcius 31-én reggel Csobajon, a Coop aruhaz elott pul-
toztak. Tevékenységiik kozben, 8 dra 45 perc koriil észlelték, hogy a Polgarmesteri
Hivatal iranyabdl tobb személy érkezett, akik nagyobb mennyiségii, a FIDESZ-KDNP
jeloltjét, dr. Koncz Zsofiat a cimlapon abrazolé kampanyujsagot tartanak maguknal.
Erdeklédésre az emlitett személyek elmondtak, hogy kdzmunkasok. és a munkaide-
jiikben a polgarmester utasitasara az Gjsagot szét kell hordaniuk a faluban. A kdzmun-

kasokrol foto is késziilt.
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A kifogastevo kérte a Valasztasi Bizottsagot, hogy a jogsértés tényét allapitsa meg,

tiltsa el a bepanaszoltat a tovabbi jogsértéstdl, tovabba szabjon ki birsagot.

II.

A Valasztasi Bizottsag az alabbiak szerint foglalt allast:

Kifogéastevd allaspontja szerint Csobaj Kozség Onkormanyzata (bepanaszolt) éltal el-
rendelt cselekmény (kampanyujsag kihordas) révén a Fidesz-KDNP mint jelolo szer-
vezet és dr. Koncz Zsoéfia jeldlt jogszertitlen elényhoz jutott, mivel a bepanaszolt a
bejegyzés szévege alapjan tulajdonképpen a valasztépolgarok dr. Koncz Zsofia tamo-
gatasara valo buzditasat valositja meg.

Kifogastevé kiemeli, hogy a kifogas targyat képezo cselekmény megvalositasara gya-
korlatilag onkormanyzati infrastruktira (emberi er6forrds) igénybevételén keresztiil
keriilt sor. Ervelése szerint azdltal, hogy bepanaszolt sajat erforrasan keresztiil az
egyik jelolt melletti kampanytevékenységet folytatott, a Ve. alapelvi sérelmét valosi-
totta meg. Kifogéstevo a kifogasahoz bizonyitékként fényképfelvételt €s tantivallomast
csatolt.

A Valasztasi Bizottsagnak ezzel kapcsolatosan egyrészt azt kellett vizsgélnia, hogy a
csatolt bizonyiték alkalmas-e arra, hogy abbol a Ve. alapelveinek sérelmét eredménye-
z6 magatartas megallapithato legyen. Masrészt azt, hogy a bizonyiték alkalmas-e arra,
hogy a kifogasban kérelmezett jogkdvetkezmények alkalmazdsiahoz megfeleld ténybeli
alapot szolgdltassanak. A Valasztisi Bizottsiag allaspontja, hogy a csatolt bizonyi-
tékok az alabbiak szerint nem alkalmas a Ve. alapelveinek sérelmét eredményezé
magatartis megalapozasara.

Jelen esetben a bizonyitas targya nem egy objektiv koriilmény, mint példaul a valasz-
tasi plakatok megrongélasa, hanem egy cselekmény, amely megitélése a bizonyitottsag
szempontjabol szélesebb mérlegelési jogkort tesz lehetdvé a Valasztasi Bizottsag sza-
mara. A Valasztasi Bizottsag ennek érdekében kiilonds figyelmet szentel a Kuria altal

a bizonyitottsag kérdésében kialakitott gyakorlatnak. A Kuria gyakorlata egységesnek
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tekinthetd a bizonyitasi teher tekintetében, amely értelmében ,,az eljdrdsi hatdridok
révidsége miatt a vdlasztdsi iigyek tobbségében nehézséget okoz, hogy hitelt érdemlden
bizonyitani tudja a kifogdst tevé/kérelmezé az dllitasdt, hiszen a csatolt iratok, targyi
bizonyitdsi eszkozok hitelességének ellendrzése a rovid hatdriddkre tekintettel nem
mindig lehetséges . (Kvk.1.37.470/2018/2., Kvk.137.525/2018/3.,
Kvk. VI.39.231/2022/2.) "Valasztdsi iigyben a jogorvoslati kérelmet eldterjesztot nem
az dllitott jogsértés kétséget kizard bizonyitdsa, hanem annak kell6 valésziniisitése ter-
heli, és ez utobbi szint is elegendd ahhoz, hogy a jogsérelem megallapithato legyen”
(Kvk.1.37.511/2018/2.,  Kvk.V.37.522/2018/2., Kvk.IV.39.095/2024/6. valamint
Kvk.IV.39.096/2025/7.).

A csatolt bizonyitékokat ennek figyelembevételével a Valasztasi Bizottsdg az aldbbiak
szerint értékelte. A csatolt fényképfelvétel dSnmagaban annak a bizonyitasdra szolgal,
hogy igazolja a Fidesz-KDNP mint jel6lo szervezet €s dr. Koncz Zséfia mint jelolt
érdekében végzett kampanytevékenység megtorténtét. A fényképfelvételen egyértel-
miien lathato a jeloltet népszerisité nagyobb szami kampéanyujsag, amely kétséget
kizar6an alkalmas a valasztoi akarat befolyasoldsara vagy annak megkisérlésére. A
fénykép azt is tantsitja, hogy a kampanyujsagok két személy birtokaban vannak. Nem
tudjuk meg azonban belle, hogy kik, milyen célbol, 6nként vagy mas megbizasabol
birtokoljak a kampanyujsagokat, mint ahogyan azt sem, hogy a rogzitett cselekmény
kozvetleniil kampanycselekményt valosit-e meg.

A csatolt tanavallomas azt tartalmazza, hogy a cselekmény a bepanaszolt rendelkeze-
sére 4ll6 human er6forras, azaz énkormdanyzati infrastruktira jogellenes felhasznalasa-
val valosult meg. A tantivallomds bér tartalmilag valaszt ad az eléz6ekben feltett kér-
désekre, ugyanakkor bizonyito erejét csdkkenti, hogy Kizarolag kozvetett bizonyiték-
ként értékelhetd, hiszen a nyilatkozat nem az érintettektdl szdrmazik, hanem kifogas-
tevo aktivistajatol.

A Vilasztasi Bizottsagnak a bizonyitas targya vizsgalata fokuszaba azt kellett helyez-
ni, hogy a kell$ valdszintsités a cselekmény énkorményzati human eréforras jogelle-
nes bevondsa ttjan torténd megvalositasa (kifogasolt cselekmény) tekintetében igazol-

hato-e. A Valasztasi Bizottsag ugy itéli meg, hogy az a rendelkezésre all6 két bizonyi-
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ték egyiittes vizsgalata eredményeként akkor allapithaté meg, ha a bizonyitékok egy-
mast erdsitve és kiilon-kiilon is valészinisitik a kifogdsolt cselekményt. A Valasztasi
Bizottsag allaspontja szerint a fényképfelvétel a kifogasolt cselekmény valészinii-
sitésére nem alkalmas, hiszen abbol semmilyen koriilmény nem igazolhato, amely
a kifogasolt cselekmény megtorténtét igazolnd, még a kampanytevékenység fenn-
allasat sem. Ha a képfelvétel azt rogzitené, hogy a kampanytjsagot éppen egy valasz-
topolgarhoz juttatjék el akkor legalabb a kampanytevékenység igazolasara alkalmas
lechetne. A tanuvallomas bizonyitéd erejének a kozvetettsége okan fennalld csokkentett
mivolta dnmagaban még csak nem is valosziniisiti a kifogasolt cselekmény megtortén-
tét.

Csobaj Kozség Onkormanyzat polgarmesterének nyilatkozata, valamint tovabbi két

személy részérdl érkezett nyilatkozat érdemben cafolta a kifogdsban eldadottakat.

A fentiekben kifejtettek alapjan a Valasztasi Bizottsag ugy itélte meg, hogy a csa-
tolt bizonyitékok alapjan, a valésziniiség szintjén sem igazolhato, a kifogasolt cse-

lekmény megtirténte.

Mindezekre tekintettel a Valasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja.

I11.

A hatarozat a Ve. 2. §-an, 140. §-an, 141. §-an, 208. §-an, 209. §-an, 218. §-an alapul.
A jogorvoslatrol szo0l0 tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, a 223. § (1)
és (3) bekezdésén, a 224. § (1)-(4) bekezdésén, valamint a 297. § (3) bekezdés b) pont-
jan alapul. Az illetékmentesség az illetékekrol szold 1990. évi XCIIL. térvény 2. mel-

léklet XIII. pontjanak 8. alpontjan alapul.
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Egyéb napirendi pont hianyaban Dr. Molnar Tibor Laszl6 OEVB elnk megkdszonte a

részvételt és az lilést bezarta.

Dr. Molnar Tibor Laszlo
OEVB elnoke

Poropatich Péter
OEVB elnokhelyettese

--------------------------------------------------------------

Takacs Erzsébet Farkas Tivadarné
OEVB tag OEVB megbizott tag

Dr. Benkd Ferenc
OEVB megbizott tag

Dr. Juhos Szabolcs
OEVI vezetd

........................................

Dr. Monoki-Sallai Didna
OEVI tag, jegyzokonyvvezetd



8/2026/0OEVB jegyz6konyv 1. melléklete

Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei 6. Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag
3580 Tiszaujvaros, Bethlen G. ut 7.

E-mail;
reszere
Tisztelt Valasztasi Bizottsag!
Alulirott dr. Koncz Zsofia (személyi azonosité: lakcim:

. e-mail; képviselGjelolt a valasztasi eljarasrol
srolo 2013, evi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a alapjan a lentebb kifejtett
indokokra figyelemmel, a torvenyes hataridén belul az alabbi

kifogdst
nyujtormn be.

Kérem a tisztelt Valasztasi Bizottsagot, dllapitsa meg, hogy ismeretlen személy megsértette a
Ve. 2. § (1) bekezdes e) pontjat azzal, hogy megrongalta a Fidesz-KDNP arcképemet is
tartalmazo valasztdsi plakatjat.
Kérelmem indokoldsaul az alabbiakat adom elé.
A tényallas leirasa

2026. marcius 26-én vettem észre Tiszaujvarosban a 35 szamu féut es a Szent Istvan ut
keresztezdeseben talalhato villanyoszlopra kihelyezett valasztasi plakatom esetén, hogy
megrongaltak. A megrongalast azzal kovettek el, hogy a plakatra ,FUCK FIDESZ” feliratot irtak.

A jogsértés alatamasztasa
A kifogashoz csatolom a megrongalt plakatokrol keészilt fenykepeket,
Mindezek alapjan kérem a tisztelt Valasztasi Bizottsagot, hogy a kifogasnak helyt adni és a Ve

218. § (2) bekezdésben meghatarozott jogkorében eljarva — figyelemmel a Ve. 43. § (1)
bekezdésere is — a jogsértest megallapitani sziveskedjen.

Szerencs, 2026, marcius 29,
Tisztelettel,

Dr. Koncz Zsofia

Melléklet: 1 db fénykep
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8/2026/0OEVB jegyz6konyv 2. melléklete

Borsod-Abadj-Zemplén Varmegyei 6. Orszaggy(ilési Egyeni Vélasztokeruleti
Valasztasi Bizottsag
3580 Tiszaujvaros, Bethlen G. it 7.

E-mail:
reszere
Tisztelt Valasztasi Bizottsag!
Alulirott dr. Koncz Zsofia (személyi azonosito: lakcim:

e-mail: képviselSjelolt a valasztasi eljarasrol
s20l0 2013, évi XXXVI. torveny (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a alapjan a lentebb kifejtett
indokokra figyelemmel, a torvenyes hataridén belill az alabbi

kifogast
nyujtom be.

Kérem a tisztelt Valasztasi Bizottsagot, dllapitsa meg, hogy ismeretlen személy megsértette a
Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjat azzal, hogy megrongalta a Fidesz-KDNP arcképemet is
tartalmazo valasztasi plakatjat.
Kérelmem indokoldsaul az alabbiakat adom eld.
A tényallas leirasa

2026. marcius 27-én vettem eszre, hogy Nagykinizsen, a bejarati uti buszmegallc mellett
talalhato villanyoszlopra kihelyezett valasztasi plakatomat megrongaltak. A megrongalast azzal
kovették el, hogy a plakatra festéket fujtak.

A jogsértés alatdmasztasa
A kifogashoz csatolom a megrongalt plakatokrol keszult fényképeket.
Mindezek alapjan kérem a tisztelt Valasztasi Bizottsagot, hogy a kifogasnak helyt adni es a Ve.

218. § (2) bekezdesben meghatarozott jogkorében eljarva — figyelemmel a Ve, 43. § (1)
bekezdésére is — a jogsertést megallapitani sziveskedjen

Szerencs, 2026. marcius 29.
Tisztelettel,

“Or. Koncz Zs6fia

Melleklet: 2 db fénykép









8/2026/0OEVB jegyz6konyv 3. melléklet

a Borsod-Abaij-Zemplén Varmegyei 6. szama Orszaggyiilési Egyéni Vilasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsag részére

Tiszatjvaros

valasztas(@tujvaros.hu

Tisztelt Vélasztasi Bizottsag!

A TISZTELET ES SZABADSAG PART (nyilvantartasi szam: 10-02-0002971 székhely: 3300
Eger, Dobo Istvan u. 16.; e-mail: valasztasijog@talpramagyarok.hu), mint az orszaggyiilési
képviselok 2026. évi altaldnos valasztasan jogerésen nyilvantartisba vett jelslé szervezet a
vélasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. § alapjan az
alabbi jogszabalysértés miatt kifogast nyujtok be.

kifogast

terjesztek el6, amelyben kifogasolom, hogy Taktaharkany Nagykozség Onkorményzata (a
tovabbiakban: bepanaszolt) az orszaggyilési képviselok 2026. évi altalanos vélasztasdhoz
kapcsolddo kampanyban jogszeriitlen modon jart el és a lent részletezettek szerint megsértette
a valasztasi eljarasrol szoloé 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés
c) (jeloltek és jelolo szervezetek kozotti esélyegyenldsége) és e) (johiszemii és rendeltetésszer
joggyakorlas) pontjaban megjelslt alapelveket.

Tényallas

A Taktaharkany Nagykozség Onkorményzata a Facebook oldalan
(www.tacebook.com/taktaharkanvoldala) 2026. marcius 29-an 19 6ra 58 perckor fényképes
bejegyzést tett kozzé az alabbi szoveggel: ,, Dr. Koncz Zsdfia képviseld asszonnyal egyiitt
orilimk a megvalosult fejlesztéseknek, az iskola tébb kirben elkésziilt felujitasdanak,
bavitésének. Kérjiik képviseld asszony tamogatdasat ujabb fejlesztési céljaink eléréséhez”. A
fényképen dr. Koncz Zsofia képviseldjellt tobbek kozott dr. Szeman Akos polgarmester
tarsasagaban lathatd. Az eset koriilményeibdl nyilvanvalé, hogy a bepanaszolt dr. Konez Zso6fia
képviselojelolt mellett kampanyol, a jeldlt tamogatasara dnkormanyzati er6forrast hasznalt fel,
mert a bejegyzést az onkormanyzat hivatalos Facebook oldalan tették kdzzé.

Jogi értékelés

A tényallasban rogzitett eset egyértelmiien a Ve. 140. §-a szerinti kampanytevékenységnek
mindsiil, mivel a térvény szerint kampdnyeszkéznek mindsiil minden olyan eszkéz, amely
alkalmas a valasztoi akarat befolydsoldsdra vagy annak megkisérlésére.



Allaspontom szerint a kifogds targyat képezé magatartds, a bejegyzésnek az onkonnanyzatl
Facebook oldalon tértént megosztésa sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pontjat és e) pontjat,
tehdt a magatartds az a jeloltek és a jelold szervezetek kozotti esélyegyenléség €s a johiszemi
¢s rendeltetésszerli joggyakorlds kovetelményét, alapelvét sérti. Allaspontom szerint a
bejegyzéssel a Fidesz-KDNP mint jelol6 szervezet és dr. Konez Zsofia jelslt jogszerlitlen
elényhdz jutott, mivel a bejegyzés szévege alapjan dr. Koncz Zsofia tamogatasat kérik.
Ennek egyik értelmezése az. hogy dr. Koncz Zsofidra szavazzon az olvasé, a masik
értelmezése az, hogy dr. Koncz Zsofiatol varja a bepanaszolt a tavlatos fejlesztési terveinek
teljesitését. Mindkét értelmezés a jelslt melletti kampéanytevékenységnek mindsiil.

Mivel jogellenesen hasznaltak 6nkorményzati infrastrukturdt a kampény céljaira, ezért a
hasonldan jogellenes magatartassal nem €16 vagy abbél elényt nem szerzé jelsltek, jelsld
szervezeteket versenyhatranyba keriilnek a vélasztopolgarok meggyézésében, ezért sériil a
Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjdban rogzitett jelltek, jelold szervezetek esélyegyenloségének
elve.

A birdi gyakorlatbol egyértelmiien az rajzolodik ki, hogy sérti az esélyegvenléség alapelvi
kovetelményét az, ha az Onkormanyzat fejléces papirjat és boritékjat hasznalja
kampénylevelek kikiildéséhez, vagy hivatalos helyiségét haszndlnak kampanyrendezvény
céljabol [6/1998. (III. 12.) OVB hatarozat, 23/1998. (IV. 6.) OVB hatarozat, 96/2002. (IV.
18.) OVB hatarozat; Pest Megyei Birosdg 2.Kpk.26.992/2002/2. szamu végzés; Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyel Birdsag Pk.21.381/2001/2. szamu végzés, Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Birosag Pk.20.724/2002/2. szamu végzés, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Birdsag
2.Kvk.20.711/2006/2. szam végzés].

A kampanyhoz ko6todd jogegyenldség kovetelménye, az egyenld esély elve a valasztasi
kampany idején akkor érvényesiil, ha a jel6lo szervezetek és jeldltek szamara azonosak azok
az objektiv, kiilso feltételek, amelyek mellett képesek valasztasi lizeneteiket eljuttatni a
valasztokhoz. Az esélyegyenldség megbomlik, ha egy jelolt vagy jelsld szervezet olyan
segitséget kap, amely Ot észszerli indok nélkiil privilegizdlja mas szervezetekhez és
jeloltekhez képest. A Kuria Kvk.I1.37.395/2014/2.szamu  dontése értelmében az
esélyegyenlOség azaltal is sériilhet, ha egy képviseldjelolt elényhoz jut térvénysértd eszkozok
alkalmazasaval. Azaz az esélyegyenldség sérelme nemcsak akkor valésul meg, ha mas jel6lo
szervezetnek vagy mas jeloltnek nem teszik lehetévé az adott — kampanynak mindsiilé —
tevékenység folytatasat, hanem akkor is, ha valamely jelolt vagy jeldlo szervezet (az allam,
az Onkormanyzat vagy épp a média altal folytatott) jogellenes kampénytevékenységbol
szarmazo eloényhoz jut.

Szintén a jeloltek és jelolo szervezetek esélyegyenloségével foglalkozik a Kiria
Kvk.37480/2018/2. szamu precedensképes hatarozata, amely szerint az esélyegyenléség
alapelvét sérti az dnkormdnyzat azzal, ha kampanyidészakban a lakosoknak olyan tartalmu
nyilatkozatot juttat el, amelyben az egyik part jeloltjének vélasztdsi kampanyat probalja
gyengiteni.



A kifogas megtételének eljdrdsi feltételei

Eldadom, hogy kifogdsom elbiralasara a T. Valasztasi Bizottsdg rendelkezik hataskorrel és
illetékességgel. tekintettel a Ve. 297. § (1) bekezdésének b. pontjara, amely értelmében az
orszaggyllési egyéni valasztokeriileti vélasztasi bizottsag dont minden olyan kifogasrol,
amely kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztdshoz kapesoladik,

Kifogastételi jogosultsdg

A Ve. 208. §-a értelmében "Kifogdst a vadlaszidsra irdnyadoé jogszabdly, illetve a vdlasztds és
a valasztdsi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld vdlaszidpolgdr, jelilt, jelold szervezet,
tovabbd az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nytjthat be." Kijelentem, hogy jel6lo szervezetként a Ve. 208. § alapjan kifogds benytjtasara
Jogosult vagyok.

Hatdriddé megtartdsa

A Ve. 209. § (2) bekezdése értelmében folyamatosan fennallo tevékenység esetében a
kifogast a sérelmezett tevékenység fenndllasanak teljes iddtartama alatt be lehet nytjtani. A
Jjogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdé idépontja, hanem az az
utolsé idopont, amikor a sérelmezett allapot még fennall. A Kuria kovetkezetes gyakorlata
szerint (Id. Kvk.I1.38.056/2014/3., BH 2015/5/K15.) a kampany sordn az interneten kozzétett
tartalmakat ¢érintd kifogasok vonatkozasaban a jogorvoslati hataridé kezdete az az utolso
idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall, a sérelmezett tartalom az interneten még
megtalalhat6.

A bepanaszolt Facebook oldalan a bejegyzés a valasztopolgarok szdmara folyamatosan
elérhetd, ebbdl fakadéan a vélasztéi akarat befolyasoldsara iranyuld hatdsat folytatolagosan
fejti ki, ezért a jogsértés folyamatosan fennall. A jelen kifogdsban sérelmezett bejegyzés
2026. marcius 30-an 11.00-kor még a fent megjeldlt Facebook oldalon lathaté volt, sét
legjobb tudomasom szerint e kifogas benyujtasakor tovabbra is lathato, ezért a kifogastételre
rendelkezésre allo hataridot megtartottam.

Kerelmek

Kérem a T. Valasztasi Bizottsagot, hogy

a) allapitsa meg, hogy a bepanaszolt altalam kifogdsolt magatartasaval
megsértette a valasztasi eljaras fent megjelolt eljarasi alapelveit és

b) tiltsa el a bepanaszoltat a tovabbi jogsértéstdl, tovabba

c) szabjon ki a jogszabély-sértéssel aranyban 4allo birsdgot a bepanaszoltra a Ve.
152. § (2) bekezdésében foglal felhatalmazasaval élve. A birsag mértékének
meghatarozasa soran kérem legyen tekintettel arra, hogy bepanaszolt az
Onkormanyzat  infrastukturdjat felhasznalva kiilonésen nagy szamu
valasztopolgarhoz juttatta -- €s az interneten keresztiil tovabbra is juttatja -- el
a jogsértd kampanyeszkozt.



Melléklet: képernyodfelvétel a megosztasrol
Budapest, 2026. marcius 30.

Tisztelettel:

TISZTELET ES SZABADSAG PART

dr. Magyar Péter
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8/2026/OEVB jegyzokonyv 4. melléklet

a Borsod-Abaij-Zemplén Virmegyei 6. szami Orsziggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsag részére

Tiszaujviros

valasztas(@tujvaros.hu

Tisztelt Valasztasi Bizottsag!

A TISZTELET ES SZABADSAG PART (nyilvantartasi szam: 10-02-0002971 székhely:
3300 Eger, Dobo Istvan u. 16.; e-mail: valasztasijog@talpramagyarok.hu), mint az
orszaggyulési képvisel6k 2026. évi altaldnos valasztasan jogerdsen nyilvantartasba vett jelolo
szervezet a valasztasi eljardsrol sz016 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §
alapjan az alabbi jogszabalysértés miatt kifogast nyujtok be.

kifogast

terjesztek el6, amelyben kifogasolom, hogy Taktaharkdny Nagykozség Onkorményzata (a
tovabbiakban: bepanaszolt) az orszaggytilési képviselok 2026. évi altalanos valasztasahoz
kapcsolodo kampanyban jogszerltlen modon jart el és a lent részletezettek szerint
megsértette a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. §
(1) bekezdés c) (jeloltek és jelolo szervezetek kizotti esélyegyenlésége) és e) (johiszemii és
rendeltetésszerli joggyakorlas) pontjaban megjeldlt alapelveket.

Tényallas

A Taktaharkany Nagykozség Onkormanyzata a Facebook oldalan
(www.facebook.com/taktaharkanyoldala) 2026. marcius 30-an 20 6ra 07 perckor fényképes
bejegyzeést tett kozzé az alabbi szoveggel: , Dr. Koncz Zsdfia képviseld asszonnyal egyiitt
oriiliink annak a sok fejlesztéseknek, amely a taktaharkanyi szocidlis elldatast érintette: az
iddsek otthona megépitése, a konyha és az étkezde dialakitdsa, felijitdsa, a csalddsegitd
dtalakitasa, felijitasa, a biztos kezdet gyerekhdz kialakitdsa, a népkonyha miikidtetése és a
legfrissebb beruhdzas, az vj iddsek klubja megépitése. Kérjiik képviseld asszony tovdabbi
tamogatasat ujabb céljaink eléréséhez, a biztos kezdet gyerekhdz bévitéséhez, tanoda
kialakitasdhoz, valamint a bentlakdsos idsek otthona féréhelyeinek, szolgdltatdsainak
bovitéséhez.” A fényképen dr. Koncz Zséfia képviseldjelslt tobbek kozott dr. Szeman Akos
polgarmester tarsasagaban lathato. Az eset koriilményeibdl nyilvanvalé, hogy a bepanaszolt
dr. Konez Zsofia képviselojelolt mellett kampanyol, a jelolt tdmogatasara Gnkormanyzati
eréforrast hasznalt fel, mert a bejegyzést az dnkormanyzat hivatalos Facebook oldalan tették
kozzé.




Jogi ériékelés

A tényallasban rogzitett eset egyértelmilen a Ve. 140. §-a szerinti kampéanytevékenységnek
mindsiil, mivel a térvény szerint kampdnyeszkioznek mindsiil minden olyan eszkéz, amely
alkalmas a vdlasziéi akarat befolydsoldsdra vagy annak megkisériésére.

Allaspontom szerint a kifogas targyat képezé magatartas, a bejegyzésnek az Onkormanyzati
Facebook oldalon tértént megosztésa sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pontjat és e) pontjat,
tehat a magatartés az a jeldltek és a jel6lo szervezetek kozotti esélyegyenldség és a johiszemi
¢s rendeltetésszerli joggyakorlas kovetelményét, alapelvét sérti. Allaspontom szerint a
bejegyzéssel a Fidesz-KDNP mint jelol6 szervezet és dr. Konez Zsofia jeldlt jogszertitlen
elényhoz jutott, mivel a bejegyzés szovege alapjan dr. Koncz Zsofia segitségével elért
beruhazasokat emelik ki a bejegyzésben, valamint a tovabbi tamogatasat kérik. Ennek a
tamogatds kérelemnek egyik értelmezése az. hogy dr. Koncz Zséfiara szavazzon az olvasé, a
masik értelmezése az, hogy dr. Koncz Zsofiatél vérja a bepanaszolt a tételesen felsorolt
tavlatos fejlesztési terveinek teljesitését. Mindkét értelmezés a jelslt melletti
kampanytevékenységnek mindsiil, hiszen az deriil ki beléle, hogy a bepanaszolt a jelslttdl
varja a célok teljesitését.

Mivel jogellenesen hasznaltak 6nkormanyzati infrastruktarat a kampdany céljaira, ezért a
hasonloan jogellenes magatartassal nem €16 vagy abbol elonyt nem szerzé jeldltek, jelsl6
szervezeteket versenyhatranyba keriilnek a valasztopolgirok meggydzésében, ezért sériil a
Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjaban rogzitett jeldltek, jelold szervezetek esélyegyenléségének
elve.

A biréi gyakorlatbol egyértelmiien az rajzolédik ki, hogy sérti az esélyegyenléség alapelvi
kovetelményét az, ha az oOnkormanyzat fejléces papirjait és boritékjat hasznélja
kampanylevelek kikiildéséhez, vagy hivatalos helyiségét haszndlnak kampéanyrendezvény
céljabol [6/1998. (III. 12.) OVB hatarozat, 23/1998. (IV. 6.) OVB hatarozat, 96/2002. (IV.
18.) OVB hatarozat; Pest Megyei Birosag 2.Kpk.26.992/2002/2. szamu végzés; Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Birosag Pk.21.381/2001/2. szamu végzés, Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Birdsag Pk.20.724/2002/2. szama végzés, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Birosag
2.Kvk.20.711/2006/2. szamu végzes].

A kampanyhoz kotodd jogegyenloség kovetelménye, az egyenld esély elve a valasztasi
kampany idején akkor érvényesiil, ha a jel6lé szervezetek és jeltltek szamara azonosak azok
az objektiv, kiilsd feltételek, amelyek mellett képesek valasztasi {izeneteiket eljuttatni a
valasztokhoz. Az esélyegyenléség megbomlik, ha egy jeldlt vagy jeldlé szervezet olyan
segitséget kap, amely Ot észszeri indok nélkiil privilegizdlja mas szervezetekhez és
jeloltekhez képest. A Kuaria Kvk.I1.37.395/2014/2.szamu  dontése értelmében az
esélyegyenlOség azaltal is sériilhet, ha egy képviseldjelslt elényhéz jut torvénysértd eszkdzok
alkalmazasaval. Azaz az esélyegyenléség sérelme nemcsak akkor valosul meg, ha mas jel616
szervezetnek vagy mas jeloltnek nem teszik lehetévé az adott — kampanynak mindsiilé —
tevékenység folytatasat, hanem akkor is, ha valamely jelslt vagy jel5ld szervezet (az allam,
az Onkormanyzat vagy épp a média altal folytatott) jogellenes kampanytevékenységbil
szarmazo elonyhoz jut.



Szintén a jeloltek és jelold szervezetek esélyegyenléségével foglalkozik a Kuria
Kvk.37480/2018/2. szama precedensképes hatarozata, amely szerint az esélyegyenloség
ala_pelvét sérti az onkormanyzat azzal, ha kampéanyidészakban a lakosoknak olyan tartalmu
nyllatlfozz?tot juttat el, amelyben az egyik pért jeldltjének valasztasi kampanyat probélja
gyengiteni.

A kifogds megtételének eljdardsi feltételei

Eléadom, hogy kifogdsom elbiralasara a T. Valasztasi Bizottsag rendelkezik hataskorrel és
illetékességgel, tekintettel a Ve. 297. § (1) bekezdésének b. pontjara, amely értelmében az
orszaggy(lési egyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsig dént minden olyan kifogasrol,
amely kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapesolodik,

Kifogastételi jogosultsdg

A Ve. 208. §-a értelmében "Kifogdst a valasztdsra iranyads jogszabdly, illetve a vdlasztds és
a valaszldsi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysértés)
hivatkozdssal a kozponti névjegyzékben szerepld vdlasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet,
lovabba az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyijthat be." Kijelentem, hogy jel6ld szervezetként a Ve. 208. § alapjan kifogds benytjtasara
jogosult vagyok.

Hataridd megtartasa

A Ve. 209. § (2) bekezdése értelmében folyamatosan fennallé tevékenység esetében a
kifogast a sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes id6tartama alatt be lehet nydjtani. A
jogorvoslati hatarido kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezd6 id6épontja, hanem az az
utols6 id6pont, amikor a sérelmezett allapot még fennall. A Kuria kiévetkezetes gyakorlata
szerint (1d. Kvk.I1.38.056/2014/3., BH 2015/5/K15.) a kampany sordn az interneten kozzétett
tartalmakat érinté kifogasok vonatkozasaban a jogorvoslati hataridd kezdete az az utolso
idopont, amikor a sérelmezett allapot még fennall, a sérelmezett tartalom az interneten még
megtalalhato.

A bepanaszolt Facebook oldaldn a bejegyzés a valasztopolgarok szamara folyamatosan
elérhetd, ebbol fakadoan a valasztdi akarat befolyasolasara iranyuld hatasat folytatolagosan
fejti ki, ezért a jogsértés folyamatosan fennall. A jelen kifogasban sérelmezett bejegyzés
2026. marcius 31-an 10.00-kor még a fent megjeldlt Facebook oldalon lathatdé volt, sot
legjobb tudomasom szerint e kifogas benytjtasakor tovabbra is lathato, ezért a kifogastételre
rendelkezésre allo hataridét megtartottam.

Kérelmek

Kérem a T. Valasztasi Bizottsagot, hogy
a) allapitsa meg, hogy a bepanaszolt altalam kifogasolt magatartasaval
megsértette a valasztasi eljaras fent megjeldlt eljarasi alapelveit és



b) tiltsa el a bepanaszoltat a tovabbi jogsértéstél, tovabba
¢) szabjon ki a jogszabaly-sértéssel aranyban 4ll6 birsagot a bepanaszoltra a Ve.

152. § (2) bekezdésében foglal felhatalmazasaval élve. A birsag mértékének
meghatdrozasa soran kérem legyen tekintettel arra, hogy bepanaszolt az
onkormanyzat infrastukturajat felhasznalva kiilonésen nagy szama
valasztopolgarhoz juttatta -- és az interneten keresztiil tovébbra is juttatja -- el
a jogsértd kampanyeszkozt.

Melléklet: képernydfelvétel a megosztasrol

Budapest, 2026. marcius 31.

Tisztelettel:

TISZTELET ES SZABADSAG PART

dr. Magyar Péter

elnok
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Kérjuk képviseld asszony tovabbi tamogatasat Ujabb céljaink eléréséhez, a
biztos kezdet gyerekhaz bovitéséhez, tanoda kialakitasahoz, valamint a
bentlakésos idosek otthona féréhelyeinek, szolgaltatasainak bévitéséhez.
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8/2026/OEVB jegyztkonyv 5. melléklete

a Borsod-Abaij-Zemplén Virmegyei 6. szimid Orszaggyiilési Egyéni Vilasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsag részére

Tiszadjvaros
valasztas(@tujvaros.hu
Tisztelt Valasztasi Bizottsag!

A TISZTELET ES SZABADSAG PART (nyilvantartasi szam: 10-02-0002971 székhely: 3300
Eger, Dobd Istvan u. 16.; e-mail: valasztasijog@talpramagyarok.hu), mint az orszaggyiilési
képviselok 2026. évi altalanos valasztasan jogerdsen nyilvantartasba vett jelold szervezet a
valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. § alapjan az
alabbi jogszabalysértés miatt kifogéast nydjtok be.

kifogast

terjesztek el6, amelyben kifogasolom, hogy Taktaharkany Nagykézség Onkorményzata (a
tovabbiakban: bepanaszolt) az orszaggytlési képviselok 2026. évi altalanos valasztasdhoz
kapcsolodd kampanyban jogszertitlen modon jart el és a lent részletezettek szerint megsértette
a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés
¢) (jeloltek és jeldlo szervezetek kozotti esélyegyenlosége) €s e) (johiszemu és rendeltetésszerti
joggyakorlas) pontjaban megjeldlt alapelveket.

Tényallas

A Taktaharkany Nagykozség Onkorményzata a Facebook oldalan
(www.facebook.com/taktaharkanyoldala) 2026. marcius 31-én 22 6ra 00 perckor fényképes
bejegyzést tett kozzeé az alabbi szoveggel: |, Dr. Koncz Zsofia képviseld asszonnyal egyiitt
oriiliink annak a sok fejlesztésnek, ami a taktaharkadnyi évodai és bélcsddei elldatast érintette:
a megujult ovodai épiileteknek, a két bolcsddei csoportnak, az udvari jatékoknak. Kedves
emlék, hogy egyiitt tinnepelhelttiik ovoddank alapitasanak 75. évforduldjat.

Kérjiik képviselo asszony tamogatasat ujabb céljaink eléréséhez, uj tornaterem kialakitasahoz
és a bolesddei férchelyek még egy csoporttal valoé noveléséhez, a jatszoudvar bovitéséhez.”

A fényképen dr. Koncz Zsofia képviseldjelslt tobbek kozott dr. Szeméan Akos polgarmester
tarsasagaban lathato. Az eset koriilményeibol nyilvanvald, hogy a bepanaszolt dr. Koncz Zsofia
képviseldjelolt mellett kampanyol, a jelslt timogatdsara dnkormanyzati er6forrast hasznalt fel,
mert a bejegyzést az dnkormanyzat hivatalos Facebook oldalan tették kdzzé.



Jogi értékelés

A tényallasban rogzitett eset egyértelmiien a Ve. 140. §-a szerinti kampanytevékenységnek
mindsiil, mivel a térvény szerint kampdnyeszkoznek mindsiil minden olyan eszkéz, amely
alkalmas a valasztoi akarat befolyasoldsdra vagy annak megkisérlésére.

Allaspontom szerint a kifogas targyat képezd magatartds, a bejegyzésnek az 6nkormanyzati
Facebook oldalon tortént megosztasa sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pontjat és €) pontjat, tehat
a magatartds az a jeloltek és a jelolo szervezetek kozotti esélyegyenloség €s a johiszemi és
rendeltetésszerli joggyakorlas kdvetelményét, alapelvét sérti. Allaspontom szerint a
bejegyzéssel a Fidesz-KDNP mint jelolo szervezet és dr. Koncz Zsofia jelolt jogszeriitlen
elényhdz jutott, mivel a bejegyzés szivege alapjan dr. Koncz Zsofia segitségével elért
beruhazasokat emelik ki a bejegyzésben, valamint a tovabbi tdmogatasat kérik. Ennek a
tamogatas kérelemnek egyik értelmezése az, hogy dr. Koncz Zso6fidra szavazzon az olvaso. a
masik értelmezése az, hogy dr. Konez Zs6fiatol varja a bepanaszolt a tételesen felsorolt taviatos
fejlesztési terveinek teljesitését. Mindkét értelmezés a jelolt melletti kampanytevékenységnek
mindsiil, hiszen az dertil ki beldle, hogy a bepanaszolt a jel6ltt6l varja a célok teljesitéset.

Mivel jogellenesen hasznaltak Gnkormanyzati infrastruktirat a kampdny céljaira, ezért a
hasonloan jogellenes magatartassal nem €16 vagy abbol elonyt nem szerzo jeldltek, jel6lo
szervezeteket versenyhatranyba keriilnek a valasztopolgarok meggydzésében, ezért sériil a Ve.
2. § (1) bekezdés c) pontjaban rogzitett jeloltek, jel6lo szervezetek esélyegyenloségének elve.

A birdi gyakorlatbdl egyértelmilien az rajzolddik ki, hogy sérti az esélyegyenléség alapelvi
kovetelményét az, ha az dnkormanyzat fejléces papirjat és boritékjat hasznalja kampanylevelek
kikiildéséhez, vagy hivatalos helyiségét haszndlnak kampanyrendezvény céljabol [6/1998. (I11.
12.) OVB hatarozat, 23/1998. (IV. 6.) OVB hatarozat, 96/2002. (IV. 18.) OVB hatarozat; Pest
Megyei Birdsag 2.Kpk.26.992/2002/2. szamu végzés; Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Birésag Pk.21.381/2001/2. szama végzés, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Birosag
Pk.20.724/2002/2.  szamG  végzés,  Szaboles-Szatmar-Bereg — Megyei  Birdsag
2.Kvk.20.711/2006/2. szamu végzés].

A kampanyhoz kotédé jogegyenloség kovetelménye, az egyenld esély elve a valasztasi
kampany idején akkor érvényesiil, ha a jel6ld szervezetek és jeldltek szamara azonosak azok
az objektiv, kiilsd feltételek, amelyek mellett képesek valasztasi iizeneteiket eljuttatni a
valasztokhoz. Az esélyegyenl6ség megbomlik, ha egy jelslt vagy jel6lé szervezet olyan
segitséget kap. amely 6t észszerli indok nélkiil privilegizalja mas szervezetekhez és jeldltekhez
képest. A Kuria Kvk.11.37.395/2014/2.szamu dontése értelmében az esélyegyenliség azaltal is
sériilhet, ha egy képviseldjelslt elonyhoz jut térvénysértd eszkozok alkalmazasaval. Azaz az
esélyegyenloség sérelme nemcsak akkor valosul meg, ha mas jeldld szervezetnek vagy mas
jeléltnek nem teszik lehetévé az adott — kampanynak mindsiilé — tevékenység folytatasat,
hanem akkor is, ha valamely jel6lt vagy jelolo szervezet (az allam, az 6nkormanyzat vagy épp
a media altal folytatott) jogellenes kampanytevékenységbdl szarmaz6 elényhoz jut.



Szintén a jeloltek ¢és jelold szervezetek esélyegyenloségével foglalkozik a Kuria
Kvk.37480/2018/2. szamui precedensképes hatdrozata, amely szerint az esélyegyenloség
alapelvét sérti az 6nkormanyzat azzal, ha kampanyidoszakban a lakosoknak olyan tartalmu
nyilatkozatot juttat el, amelyben az egyik part jeloltjének valasztasi kampanyat probalja
gyengiteni.

A kifogas megtételének eljarasi feltételei

Eldadom, hogy kifogasom elbiralasara a T. Valasztasi Bizottsag rendelkezik hataskorrel és
illetékességgel, tekintettel a Ve. 297. § (1) bekezdésének b. pontjira, amely értelmében az
orszaggyilési egyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsag dont minden olyan kifogasrol, amely
kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapesolodik,

Kifogastételi jogosultsag

A Ve. 208. §-a értelmében "Kifogdst a vdlasztasra iranyado jogszabaly, illetve a vdlasztds és
a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysériés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelold szervezel,
tovabbd az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be." Kijelentem, hogy jelolo szervezetként a Ve. 208. § alapjan kifogas benyujtasara
jogosult vagyok.

Hataridé megtartasa

A Ve. 209. § (2) bekezdése értelmében folyamatosan fennallo tevékenység esetében a kifogast
a sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes iddtartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati
hatarid6 kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezd6 idépontja, hanem az az utolsé id6épont,
amikor a sérelmezett allapot még fennall. A Kuria kévetkezetes gyakorlata szerint (Id.
Kvk.I1.38.056/2014/3., BH 2015/5/K15.) a kampany soran az interneten kizzétett tartalmakat
érintd kifogasok vonatkozasaban a jogorvoslati hataridé kezdete az az utolso idépont, amikor
a sérelmezett dllapot még fennall, a sérelmezett tartalom az interneten még megtalalhato.

A bepanaszolt Facebook oldaldn a bejegyzés a valasztopolgarok szamara folyamatosan
elérhetd, ebbol fakadoan a valasztoi akarat befolyasolasara iranyuld hatdsat folytatolagosan
fejti ki, ezért a jogsértés folyamatosan fennall. A jelen kifogasban sérelmezett bejegyzés 2026.
aprilis 1-én 8.00-kor még a fent megjel6lt Facebook oldalon lathaté volt, s6t legjobb
tudomasom szerint e kifogds benyujtasakor tovabbra is lathato, ezért a kifogastételre
rendelkezésre allo hataridét megtartottam.

Kérelmek

Kérem a T. Valasztasi Bizottsagot, hogy
a) allapitsa meg, hogy a bepanaszolt dltalam kifogasolt magatartasaval megsértette
a valasztasi eljaras fent megjeldlt eljarasi alapelveit és
b) tiltsa el a bepanaszoltat a tovabbi jogsértéstsl, tovabba



c) szabjon ki a jogszabaly-sértéssel aranyban 4allo birsagot a bepanaszoltra a Ve.

152. § (2) bekezdésében foglal felhatalmazasaval élve. A birsag mértékének
meghatarozasa soran kérem legyen tekintettel arra, hogy bepanaszolt az
onkormanyzat infrastukturdjat felhasznilva kiilondsen nagy szamu
valasztopolgarhoz juttatta -- €s az interneten keresztiil tovabbra is juttatja -- el a
jogseértd kampanyeszkozt.

Melléklet: képernydfelvétel a megosztasrol

Budapest, 2026. aprilis 1.

Tisztelettel:

TISZTELET ES SZABADSAG PART

dr. Magyar Péter

elnok
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Dr. Koncz Zsofia képviseld asszonnyal egy(itt oriiliink annak a sok
fejlesztésnek, ami a taktaharkanyi ovodai és bolcsodei ellatast érintette:
a megujult dvodai éplleteknek, a két bolcsédei csoportnak, az udvari
jatékoknak. Kedves emlék, hogy egyltt Unnepelhettilk Gvodank
alapitasanak 75. évfordulojat.

Kérjiik képviseld asszony tamogatasat Gjabb céljaink eléréséhez, {j
tornaterem kialakitasahoz és a bolcsodei féréhelyek még egy csoporttal
vald néveléséhez, a jatszoudvar bovitéséhez.
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8/2026/OEVB jegyzokonyv 6. melléklete
TAKTAHARKANY NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
3922 Taktaharkany, Gépallomas u. 4.

. 4 Telefon: (47) 378-001
LN /  E-mail: polgarmester@taktaharkany.hu
‘\-_\v___,./

Borsod-Abaiij-Zemplén Virmegyei 6. Orszaggyiilési
Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsag

Tiszatijvaros

Tisztelt Valasztasi Bizottsag!

Azt a tajékoztatast kaptam, hogy Taktaharkdny Nagykozség Onkormanyzatat megtamadtak a
Viélasztasi Bizottsagnal Facebook-hirekkel Gsszefliggésben.

Ezzel kapcsolatban téjékoztatom a tisztelt Vélasztasi Bizottsagot, hogy a ,,Taktaharkany
Nagykozség Oldala” elnevezésii Facebook-oldal nem Taktaharkiny Nagykozség
Onkorményzatanak hivatalos Facebook-oldala. Az emlitett Facebook-oldal rovid
attekintésében is ugy fogalmaz: ,Hirek, informaciok taktaharkanyiaktdl taktaharkanyiaknak.”

Az Onkorményzat nem iizemeltet hivatalos Facebook-oldalt. Az Onkorményzat hivatalos
kozléseit interneten a www.takataharkany.hu oldalon teszi kdzzé.

Taktaharkany, 2026. 4prilis 1.

Dr. Szemén Akos
polgarmester




8/2026/OEVB jegyzokonyv 7. melléklete

a Borsod-Abaidj-Zemplén Virmegyei 6. szimu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Vailasztasi Bizottsag részére

Tiszaajvaros

valasztas(c@tuivaros.hu

Tisztelt Vélasztasi Bizottsag!

A TISZTELET ES SZABADSAG PART (nyilvantartasi szam: 10-02-0002971 székhely:
3300 Eger, Dobo Istvan u. 16.; e-mail: valasztasijog@talpramagyarok.hu), mint az
orszaggytilési képviselok 2026. évi altalanos valasztasan jogerdsen nyilvantartasba vett jel5lé
szervezet a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVL. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §
alapjan az alabbi jogszabalysértés miatt kifogast nytjtok be.

kifogast

terjesztek el6, amelyben kifogasolom, hogy Csobaj Kozség Onkorményzata (a tovabbiakban:
bepanaszolt) az orszaggyilési képviselok 2026. évi altalanos vélasztasiahoz kapcsolodo
kampanyban jogszerlitlen médon jart el és a lent részletezettek szerint megsértette a
valasztasi eljérasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés
c) (jeloltek és jelold szervezetek kozotti esélyegyenlésége) és e) (johiszemi és
rendeltetésszerti joggyakorlds) pontjaban megjeldlt alapelveket.

Ténydllas

A Tisza Pért aktivistai 2026. marcius 31-én reggel Csobajon, a Coop druhaz elétt pultoztak.
Tevékenységiik kozben, 8 dra 45 perc koriil észlelték, hogy a Polgarmesteri Hivatal iranyabol
tobb személy érkezett, akik nagyobb mennyiségli, a FIDESZ-KDNP jeloltjét, dr Koncz
Zsofiat a cimlapon dbrazolé kampany(jsagot tartanak maguknal. Erdeklédésre az emlitett
személyek elmondtak, hogy kozmunkésok, és a munkaidejiikben a polgarmester utasitasara
az jsagot szét kell hordaniuk a faluban. A kézmunkasokrol fot6 is késziilt.

Jogi értékelés

A tényéllasban rogzitett eset egyértelmiien a Ve. 141. §-a szerinti kampanytevékenységnek
mindsiil, mivel a torvény szerint kampdnytevékenység  a kampdnyeszkozok
kampdnyiddészakban t6rténd felhaszndldsa és minden egyéb kampdnyidészakban Jolytatott
tevékenység a valasztoi akarat befolydsoldsa vagy ennek megkisériése céljabdl

A Ve. 140. §-a alapjan kampdnyeszkiznek mindsiil minden olyan eszkiz, amely alkalmas a
vdlaszioi akarat befolydsoldsdara vagy annak megkisérlésére.



Allaspontom szerint a kifogas targyat képezd magatartas, vagyis hogy a bepanaszolt
kézmunkasokkal munkaidében hordatja ki dr. Koncz Zs6fia jelélt kampanyeszkozeit, sérti a
Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pontjat és ¢) pontjat, tehat a magatartas a jelsltek és a jelsld
szervezetek kozotti esélyegyenléség és a johiszemii és rendeltetésszeri joggyakorlas
kévetelményét, alapelvét sérti. Allaspontom szerint a kampanyeszkéznek az onkormanyzati
er6forrdsok utjan a valasztokhoz torténd eljuttatasaval a Fidesz-KDNP mint jel6lé szervezet
és dr. Koncz Zsofia jel6lt jogszeriitlen elonyhoz jutott, mivel bepanaszolt énkormanyzati
eréforrasok felhaszndldsaval segitette 6t fobb iizeneteinek a valasztopolgarokhoz vald
eljuttatasaban.

Mivel jogellenesen hasznédltak Onkormanyzati erforrdsokat a kampany céljaira, ezért a
hasonldan jogellenes magatartassal nem €16 vagy abbdl elényt nem szerzé jeloltek, jelold
szervezeteket versenyhatranyba keriilnek a vélasztopolgdrok meggy6zésében, ezért sériil a
Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjdban rogzitett jeldltek, jelsld szervezetek esélyegyenldségének
elve.

A kampdnyhoz kotodé jogegyenldség kovetelménye, az egyenld esély elve a valasztasi
kampany idején akkor érvényesiil, ha a jel616 szervezetek és jeldltek szamara azonosak azok
az objektiv, kiilsé feltételek, amelyek mellett képesek vélasztasi iizeneteiket eljuttatni a
valasztokhoz. Az esélyegyenléség megbomlik, ha egy jeldlt vagy jeldls szervezet olyan
segitséget kap, amely Ot észszerli indok nélkiill privilegizdlja més szervezetekhez és
jeloltekhez képest. A Kuria Kvk.11.37.395/2014/2.szami  dontése értelmében az
esélyegyenlOség azaltal is sériilhet, ha egy képvisel6jelolt elényhoz jut torvénysértd eszkzok
alkalmazasaval. Azaz az esélyegyenléség sérelme nemesak akkor valosul meg. ha mas jelld
szervezetnek vagy mas jeldltnek nem teszik lehetévé az adott — kampanynak mindsiilé —
tevékenység folytatasat, hanem akkor is, ha valamely jelolt vagy jelol6 szervezet (az allam,
az onkormanyzat vagy épp a média altal folytatott) jogellenes kampanytevékenységbol
szarmazo elényhoz jut.

A kifogas megtételének eljarasi feltételei

Eléadom, hogy kifogasom elbiralasara a T. Valasztasi Bizottsag rendelkezik hataskorrel és
illetékességgel, tekintettel a Ve. 297. § (1) bekezdésének b. pontjara, amely értelmében az
orszaggyiilési egyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsag dont minden olyan kifogasrol,
amely kifejezetten az egyéni vélasztokeriileti valasztashoz kapcsolodik,

Kifogastételi jogosultsag

A Ve. 208. §-a értelmében "Kifogast a valasztasra iranyado jogszabdly, illetve a valaszids és
a valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysérités)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld vdlasziopolgar, jeldlt, jelold szervezel,
tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nvijthat be." Kijelentem, hogy jel6ld szervezetként a Ve. 208. § alapjan kifogas benyujtasara
jogosult vagyok.



Hataridd megtartdsa

A Ve. 209. § (1) bekezdése értelmében a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezo vélasztasi bizottsaghoz.

A bepanaszolt a sérelmezett tevékenységet 2026. marcius 31-én végezte, ezért a
kifogastételre rendelkezésre allo hatarid6t megtartottam.

Keérelmek

Kérem a T. Vilasztasi Bizottsagot, hogy

a)

b)
c)

allapitsa meg, hogy a bepanaszolt altalam kifogdsolt magatartasaval
megsértette a valasztasi eljaras fent megjeldlt eljarasi alapelveit és

tiltsa el a bepanaszoltat a tovabbi jogsértéstol, tovabba

szabjon ki a jogszabaly-sértéssel aranyban alld birsagot a bepanaszoltra a Ve.
152. § (2) bekezdésében foglal felhatalmazasaval élve. A birsag mértékének
meghatarozasa soran kérem legyen tekintettel arra, hogy bepanaszolt az
Onkormanyzat infrastukturajat felhasznalva kiilondsen nagy szamu
valasztopolgarhoz juttatta -- és az interneten keresztiil tovabbra is juttatja -- el
a jogsértd kampanyeszkzt.

Melléklet: nyilatkozat, foto

Budapest, 2026. marcius 31.

Tisztelettel:

TISZTELET ES SZABADSAG PART

dr. Magyar Péter

elndk



NYILATKOZAT

Alulirott (lakcim: ., szuletési hely és

idé:;

; anyja neve: ), az alabbi tényekrsl nyilatkozom

biintetSjogi felelésségem tudataban:

1. Az esemény korillményei: 2026. marcius 31-én Csobaj teleplilésen, a Rakoczi Gt

33. szam alatti COOP aruhaz elétt tartézkodtam a TISZA Part helyi jeloltje, Dr. Bihari
Zoltan kampanytevékenységének (pultozas) segitése céljabol.

Az észlelt jogsértés: 8 ora 45 perc kériil a Polgarmesteri Hivatal iranyabdl tébb
személy érkezett, akik nagyobb mennyiségii politikai kiadvanyt (Ujsagot) tartottak
maguknal.

Tényfeltaras: Odaléptem az emlitett személyekhez, és kérdéseket intéztem feléjik a
tevékenységiikkel kapcsolatban. A személyek valaszaikban megerdsitették, hogy:

o Jelenleg kézfoglalkoztatasi jogviszonyban allnak (kozmunkasok)

o Tevékenységiiket munkaidében végzik.

o Az Ujsagok kihordasara a polgarmester Gr kdzvetlen utasitasara keriil sor.
Tajékoztatas: Jeleztem az érintett személyeknek, hogy a kézfoglalkoztatottak
munkaidében torténd kampanytevékenységre valo kirendelése jogszabalysérts.
Tajékoztattam Sket tovabba, hogy a helyszinen fényképet készitek, amelyet
bizonyitékként a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz és a megfelel hatésagokhoz fogok
eljuttatni.

A helyszinen készitett fénykép a nyilatkozat mellékletét képzi.

Kijelentem, hogy a fentiek a valésagnak mindenben megfeleinek.

Kelt: Szerencs, 2026. 03. 31.

1. Tanu 2. Tanu
Név: Név:
Sziletési id6: ' Szlletési id6:
Cim: ) g - Cim:
Alairss: - Aléiras: :

Nyilatkozattevd






8/2026/0EVB JjegyzOkdnyv 8. melléklete

Nyilatkozat

Alulirott, ) (szlil. néev.: szliletett:

. anyja neve: 1) nyilatkozom, hogy 2026. marcius 31-én
Onkentesként, szabadsagom ideje alatt vettem részt kampanykiadvany kiosztasaban.
Ugyan kézfoglalkoztatott vagyok és ezt a tevekenységet napkozben végeztem,
amely a koézfoglalkoztatasi jogviszonyban allok részére munkaidé, de én

szabadsagon voltam. Szabad idémet arra forditom, amire szeretném.

A kiadvany osztasakor engem faggato fiatalember rélam fényképet készitett,
amelyhez nem jarultam hozza.

Csobaj, 2026. aprilis 2.

név



8/2026/0OEVB jegyzoékonyv 9. melléklete

Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei 6. Orszaggyiilési
Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsiag

Tiszaljvaros

Tisztelt Valasztasi Bizottsag!

Azt a tdjékoztatast kaptam, hogy Csobaj Kézség Onkormdnyzatat megtdmadtak a Valasztasi
Bizottsagnal szérolapozassal kapesolatban.

Ezzel kapcsolatban téjékozodtam, melyrél a kivetkezét tudom eldadni a tisztelt Valasztasi
Bizottsagnak. Két holgy, akik Onkormanyzatunknal kézfoglalkoztatasi jogviszonyban dllnak,
a szabadsaguk alatt 6nkéntesként vettek részt valasztasi kiadvany kiosztiasaban.

Tevékenységiikhoz a munkdltatd Onkormanyzatnak nincs koze.

Csobayj, 2026. éprilis 2.

% o’
Ivanics




8/2026/0OEVB Jjegyzékonyv 10. melléklete

Nyilatkozat

Alulirott, (szill. név.: ~, sziletett: .., anyja
neve: ) ) nyilatkozom, hogy 2026. marcius 31-én &énkéntesként,
szabadsagom ideje alatt vettem részt kampanykiadvany kiosztasaban. Ugyan
kozfoglalkoztatott vagyok és ezt a tevékenységet napkézben végeztem, amely a
kézfoglalkoztatasi jogviszonyban 4&ll6k részére munkaidd, de én szabadsagon
voltam. Szabad idémet arra forditom, amire szeretném.

A kiadvany osztasakor engem faggaté fiatalember rélam fényképet készitett,
amelyhez nem jarultam hozza. )

Csobaj, 2026. aprilis 2.

név
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